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Od istog pisca:
Dimitrije Tucovié, njegov Zivot i rad

PREDGOVOR
‘Kud se god okrenete, svuda oko sebe ujete gde
kaze: ,,Ovako je bilo, ovako ¢e i biti”. Obratite li
onima koji ovako §to tvrde i potrazite li od njih
vam objasne otkud oni znaju kako 'je bilo i kako
biti, oni ¢e vas odmah uputiti da pogledate oko
e, pa Cete se sami uveriti. Po njinom shvatanju
edajuci oko sebe, vi cete videti iste ljude, iste bilj-
istu .zemlju, isto sunce, isti mesec, jednom reéi,
k jedno te isto. Postupdjuci ovako, pristalice sta-
¢kog shvatanja sveta, misle da su vas uputili na ne-
presusivo vrelo, na istinu kojoj ne mogu niSta ni
, judi ni vremena.
~ Ali vi imate pravo da se s ovakvim glediStem ne
ozite. I ne samo da imate pravo, nego vam i duz-
nost nalaje da potraZite i wstanovite da li je uvek
ovako bilo” i da li ¢e uvek ,,ovako biti”. Drzeéi se
a principa, ova se brosura i osvrnula na kosmes'
1a postanak Zemlje i na njenu evoluciju. Wi}

‘Jedno drugo drevno shvatanje, a koje se svuda,
 svakom koraku i u svako doba neumorno pro-
oveda, jeste pojam o Coveku. Po tome shvatanju’
Listine” o foveku, on je potpuno zasebno bice. On
2 Zivotinjama, a jo§ manje s biljkama, nema nikakve
rvne veze. Pomiljati na to; a o pokuSajima i da ne




govorimo, da izmedu coveka i ostalih Zivih biéa

postoji neka krvna srodnost, upultati se u takve mi-
sli znali vrSiti atak na Covekovo dostojanstvo, znati
zbaciti ga s postamenta koji mu je ,svevinji” jed-
nom za svagda dodelio i uvuéi ga u blato ostalih %i-
votinja, tj. degradirati ga. Medutim, onadj ko traZi
golu istinu, taj takvim pestupkom niti vrsi na &o-
veka atak, niti ga gura u blato ostalih Zivotinja, niti
ga pak degradira. DrZe¢i se toga shvatanja, ova se
broSura i osvrnula na postanak zivih bi¢a i na uka-
zivanje na Govekovo poreklo. No bai zato 3to se
iSlo tim putem, putem istine, istine kojoj ne mogu
niSta ni falsifikati ni mistifikacije, ba§ zato se mno-
gima ova broSura nece ni dopasti. Ali ona nije pi-
sana da bi se nekome dopala, ve¢ da bi one Citaoce,
koji traze da misle i hoce stvari da saznaju, na izves-
ne istine potstrekla. A medu tim istinama jeste i
rasno pitanje.

#*

Posmatra li se Evropa onakva kakva je, narotito

od svetskog rata naovamo, i kakva ¢e neminovno -

ubuduce sve viSe biti, bilo bi suviino ovde isticati da
je ona definitivno prestala da bude kontinent mno-
gobrojnih ,,dalekih” svetova. Jer svaki politi¢ki ili
ekonomski dogadaj koji odjekne $irom ma koje ev-
ropske drzave ne zaustavlja se na veSto upletenoj i
vojnitki dobro Cuvanoj granici, veé¢ se prenese i na
ostale drzave. To znali da je realni Zivot od evrop-
skog kontinenta sa u svakom pravcu razapetom mre-
Zom granica napravio jednu politi¢ku i ekonomsku
celinu, jednu drzavu, — drZavu Evropu.

Pa i pored ovakvog faktitnog stanja, za ogrom-
nu vedinu jugoslovenskog stanovni§tva rasni pro-
blem, to danas toliko trnovito pitanje, jeste ,unu-
traSnja” stvar Nemaca i nemackih Jevreja. Ovakvo
shvatanje i po ovom pitanju ne vlada samo medu
besposlenim radnicima, nego i medu ,,dobro” obave-
Stenim intelektualcima. Usled ovakvog gledanja na
rasni problem, u naSoj sredini se odavno oseéala po-
treba za jednom publikacijom, koja bi bar u glav-
nim potezima pruzila podatke onima koji traze da
se obaveste o rasizmu i onome $to on hoce. KaZem
bar u glavnim potezima, jer bi se o rasizmu moglo
pisati viSe debilih knjiga |

lako mala, ipak smem re¢i da ova brosura uglav-
nom obuhvata rasni problem i otkriva njegovu po-
zadinu. Drugu svrhu ova broSura i ne namerava da
ima.

Beograd, novembra 1935. N. P.



Da bi se odgovorilo na pitanje postoje li rase,
potrebno je prethodno wtvrditi izvesne &injenice. Me-
du tim Cinjenicama se nalazi i kosmos, tj. Zemlja,
Sunce, Mesec, zvezde itd. Dakle, da bismo mogli od-
govoriti da li postoje rase, moramo prvo ustanoviti
kako 'je postala Zemlja na kojoj one Zive, ako po-
stoje. Na pitanje kako je postao kosmos, agnosti&ari,
pristalice verovanja da je apsolutno nepristupaino
ljudskom umu, odgovaraju: ,,Bog ga je stvorio. Bog
je stvorio svet i sve §to se na svetu nalazi”. Iz ovoga
proizilazi da je bog stvorio sve Sto vidimo i $to ne
vidimo i da dovek od toga dana, od dana kad je
svet stvoren, Zivi u sredini jedanput za svagda stvo-
renih stvari. Svet je dakle jedan muzej. A da li je to
tatno? Da li su sve stvari stvorene jedanput za
svagda? I, ako jesu, da ii one, pa i mi ljudi medu
njima, kroz vekove ostaju nepromenjeno iste? Agno-
stiari na to pitanje odgovaraju potvrdno. A §ta kaze
kosmogonija (nauka o formiranju kosmosa)? Na-
slanjajuéi se na nepobitne Cinjenice, kosmogonija na
prednje pitanje odgovora negativno. To znali da se
nauka ne slaze s verom. Kome onda da se veruje,
nauci ili veri? Pristalice nauke zastupaju nau¢no gle-
diSte. Pristalice vere radi verovanja, versko glediste.
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. Po verskom glediStu, a koje crkva i njene prista-
Jice joS i danas zastupaju, bog je za Sest dana stvo-
rio ceo kosmos, sve Sto se u kosmosu nalazi, pa i
Loveka. Naslanjajuéi se na ovo tvrdenje, iako se s

~ katolickom verom ne slazu zato $to ona ima inter-

nacionalni, a ne Cisto nemacki karakter, rasisti jo$
tvrde da je bog pri stvaranju sveta kazao: , Kad bih

- ja hteo da se meSaju beli, Zuti i crni ljudi, onda ne
bih obelezio razne rase. Bog nece da se krv me3a,

nece da se meSaju krvi koje ne pripadaju jedna dru-

g0j”: (Govor g. J. Strajhera odrzan 15 avgusta 1935).

. Iz ove tvrdnje, pored ostalog, proizlazi 1 to da
bog nije stvorio samo Adama i Evu, kako to crkva
tvrdi i kako se to, ne obziru¢i se na nauku, po $ko-
lama predaje, nego da je on odmah stvorio i pret-

.stavnike bele, zute i crne rase. I, ¢im ih je stvorio,

odmah im je naredio da ne ,,meSaju krvi koje ne pri-

. padaju jedna drugoj’. Crkva tvrdi da rasistitko tvrde-

nje nije tacno. Ali odlu¢no ostaje pri svome gledi-

Stu, a naime da je Adam slepljen od zemlje i da je

bog u njega, jedino u njega, ali ne i u ostale Zivo-
tinje, udahnuo svoj duh, — dao mu duSu.
Kosmogonija medutim tvrdi da svet nije najedan-

‘put stvoren i da Zemlja nije bila uvek ovakva kakva
_je danas. Po nautnom shvatanju, pre nego se mna
Zemlji pojavilo makakvo bice, ona 'je bila u gasnom

stanju. Nikola Kopernik (1473—1543) bavedi se

-astronomijom prvi je ustanovio da Zemlja ne miruje,

vec da se okreée i oko sebe i oko Sunca. Sta to znadi?

‘To znadi da je kosmos nekad bio u gasnom stanju,
.da se vasiona neprekidno obrtala i da su se u tome
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obrtanju sve planete (Zemlja, Sunce, Mesec itd.) po-
razdvajale. To znaCi da se zemlja u tome obrtanju
sve viSe hladila, i da je usled hladenja dobila &vrstu
koru. Ali to znaci i to da je tek posle ovog procesa,
tek kad se pojavila kora, na zemlji stvoren uslov za
opstanak Zivih bi¢a. A da je Zemlja nekad bila u
gasnom stanju, naucnici ukazuju na joS i danas tolike
zive vulkane, te usijane reke Ciji kre¢ sagoreva sve
na Sto naide. Na osnovu li¢nih ispitivanja, Koperni-
kovo glediSte su prihvatili Galileo Galileji (1624—
1727) i Dordano Bruno (1550—1600). Zbog otkri-
vanja ove istine, crkva je prvoga, kao §to je poznato,
predocavajué¢i mu vesala, naterala da se odrekne svo-
ga tvrdenja. Drugoga, posto nije hteo naredenju da
se powvinuje, Zivoga je spalila u Rimu. Ovde treba
dodati da je joS u Il veku pre Hrista gréki astronom
Aristark primetio da se Zemlja okreée oko Sunca i
oko sebe i da je i on bio zbog ovakvog ,nastranog”
shvatanja optuzen, — jer je ,remetio” mir bogova.
Postupajué¢i onako prema Brunu i Galileju, hrig¢an-
ska crkva je, dakle, samo produzila primenjivanje in-
kvizitorske metode bezboznog doba. Danas se pak
viSe niko ne usuduje javno dokazivati da se Zemlja
ne okreée i oko sebe i oko Sunca. Da bi pobedila,
istina se dakle mora Zivotima placati.

Kad je jednom kora stvrdnuta, postavlja se pi-
tanje da li ona ostaje u istom stanju ili se pak i da-
lje menja? Moderna geoloska ispitivanja utvrdila su
da se zemljina kora i dalje menja i to ne samo pod
dejstvom eruptivnih provala i zemljotresa, ve¢ i od
tihih i nevidljivih sila. Utvrdeno je npr. da se Skan-

1t

dinavsko Poluostrvo za poslednjih 15.000 godina iz

-mora izdiglo ¢itavih 300 metara. Zna se da to izdi-

zanje i'danas traje. A ono dolazi usled toga ito se

-smanjuje pritisak koji vrsi veliki ledeni pokriva¢ na

Severnom Polu. Nepobitan je fakat da je Engleska
nekad bila sastavni deo Evrope. Utvrdeno je da je
Holandija za srazmerno kratko vreme u more utonu-
la za 5 metara. Na afritkom kontinentu utvrdena je
jedna pukotina. Ratuna se da ¢e se isto¢ni deo od te
pukotine (jedan deo Istofne Afrike) potpuno otce-
piti i formirati novo ostrvo. Zna se da Crveno More
nekad nije delilo Afriku od Arabije. Ovo su tako-
zvana vertikalna pomeranja. -
Medutim postoje i horizontalna pomeranja. Pre
25 godina ovu pojavu je poceo izulavati Alfred Ve-
gener (1880—1930). Nalaze¢i se 1907 na ostrvu Gren-
landu, radi nauc¢nog ispitivanja, on je ustanovio da
se ovo ostrvo stalno udaljuje od Evrope. Vegener je
u toku daljeg rada ustanovio da se konture JuZne
Amerike uklapaju u konture Afrike. To nepobitno
dokazuje da su Afrika i JuZna Amerika nekad bile
nepodeljeni blok. Po Vegeneru, kontinenti plivaju na
uzarenoj i tecnoj podlozi. Zemljino stalno obrtanje
izaziva prema debljini pojedinih kontinenata i njino
udaljivanje jednog od drugog. Posto je lakSa, Ame-
rika se sve viSe udaljuje od Evrope odlazec¢i na za-
pad. Svoja tvrdenja, a koja su ¢ak i od naucnika bila
vrlo rdavo primljena, Vegener je potvrdio geofizic-
kim merenjima. On je ustanovio da se Grenland uda-
ljuje godisnje od Evrope za 20 metara, a razmak iz-
medu NorveSke i Islanda povecava se za Citavih 28
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metara.: [dué¢i ovim naucnim putem, Vegener je usta-
novio da su dana$nji kontinenti nekad  salinjavali
nerazdvojnu celinu. Zemlja je prema tome dinamicke
a ne stati¢ke prirode. :

Nalazimo se dakle pred mnogobrojnim nepobit-
nim Cinjenicama, koje dokazuju: prvo, da bog nije
stvorio Zemlju. Drugo, da ona nije uvek bila ovakva
kakva je danas. Trece, da on nije stvorio crnu, Zutu
i belu rasu, pa prema tome nije im mogao ni izda-
vati nikakva naredenja o nemeSanju krvi. Neko ce
zapitati: 1) koliko je vremena vasiona provela u
gasnom stanju; 2) kad su se planete izdvojile u za-
sebna tela; 3) kad je Zemlja dobila.&vrstu koru i 4)
kad se na njoj pojavio zivot? Na ova pitanja nije
mogucée odgovoriti. Jedno je pozitivno sigurno, a
to je da na' Zemlji pre nego $to je ona dobila koru
nije bilo nikakvih ‘uslova za opstanak zivih bica. A
tamo gde nema uslova za Zivot, nema ni Zivih bica.

No pre nego $§to bismo govorili o zivim bi¢ima
treba da znamo S$ta je Zivot.'A na ovo pitanje moze
se odgovoriti na slede¢i natin: Zivot je manifestacija
funkcije jednog organizma, a tu funkciju obavljaju
dva elementa: ziva materija i ‘kretanje. Gde nema
¥ive materije tu nema Zivota. Ziva materija svoj Zi-
vot manifestuje kretanjem. Dakle, kretanjem se ma-
nifestuje Zivot. I jo§ neSto: kretanje je forma posto-
janja materije, jer nije postojala i ne moZze postojati
materija bez kretanja. To je jedina moguca defini-
cija zivota.

A sad da vidimo $ta sve spada u Ziva bica. U Ziva
bica, u Zive organizme, spada sve ono $to se sastoji
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iz Zive materije, a to ¢e redi svi Zivi organizmi koji
pripadaju biljnom i Zivotinjskom carstvu. Koji se pre:
od ova .dva Ziva organizma pojavio, biljni ili Zivo-
tinjski organizam? Zasto je potrebno ovo znati,« vi-
de¢emo malo kasnije. Nema sumnje, prvo. se pojavior
pretstavnik biljnog carstva. Bez prethodnog postoja-
nja biljnog carstva, nema nikakvih uslova za opsta-
nak Zivotinjskog carstva, jer se od biljaka na ovaj ili
onaj nafin hrani celo Zivotinjsko carstvo. Treba li iz
ovoga zakljuCiti da Zivotinjsko carstvo potite od
biljnog carstva? Svi agnostitari, s crkvom na &elu
ovu pretpostavku kategori¢ki odbacuju. Sta nam:oni
pruzaju kac dokaz da je ova pretpostavka netatna?
Golu tvrdnju radi praznog verovanja. A nauka o
Zivotu, biologija? Ona nam pruZa &injenice do kojih
je ona dosla dugim istrazivanjem skidajuéi sa Zivota
svaku misteriju. Na koji natin nauka to postiZe, nije
predmet ove broSure. Nepobitan je fakat da izmedu
biljnih i Zivotinjskih organizama postoji srodnost. Ta
srodnost nije posledica nekog ,,éuda”, veé otiglednog
poticanja od istog prapretka. A kao dokaz da biljke
i zivotinje, u koje spada i ¢ovek, poti¢u od jedne te
iste individue, navedimo dva primera. U prirodi po-
stoje i danas zivi organizmi za koje je nemoguée

utvrditi da li su Zivotinje ili biljke. Otkud dolazi ova

sli¢nost? OCtigledno od zajednitog porekla. No naj-
nepobitniji dokaz da biljke i Zivotinje poti¢u od istog
prapretka jeste celica. Uzgred, pre nego $to bismo o
elici poceli govoriti, napomenimo da je ona defi-
nitivno otkrivena 1861. Otada i datira prava biologija.
To je i razumljivo, jer je ¢elica jedinica organskog
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sveta, Evo $ta kaZe Fridrih Engels (1820—1895) za
njeno otkrice: ,Pre njenog otkrica prirodne nauke
su smatrane za naulni rezervoar jednom za svagda
zgotovljenih stvari. Medutim u toku XIX veka, a na-
rotito od 1861, prirodne nauke postaju nauke klasi-
fikacije, nauke za izufavanje fenomena, za iznalaZe-
nje porekla i razvitka stvari, za odredivanje tatne
veze koja spaja sve te fenomene u jednu nerazdvojnu
celinu. Iz te nau¢ne promene tretiranja stvari nicu:
fiziologija, embriologija (nauka o zametku) i geolo-
gija... Znamo da se iz mnoZenja i diferenciranja te
zivotne jedinice stvara biljni i Zivotinjski organizam.
Nepobitan je fakat da u zakonu mnoZenja i diferen-
ciranja jedne celice lezi neminovno i zakon menjanja
biljnog i Zivotinjskog carstva.”

Dakle, ne samo da je celica i kod biljaka i kod
Zivotinja ,Zivotna jedinica”’, nego se one po istom
zakonu ,mnozenja i diferenciranja” i menjaju. Dru-
gim retima refeno, i zalinjanje, i raS¢enje, i sazre-
vanje, pa i smrt jesu istovetne karakteristike Zivota
i kod biljnog i kod Zivotinjskog carstva. Zar, kao
§to tovek ima noge, trup i glavu, biljka nema ko-
ren, stablo i krunu? Zar, kao $to Covek ima koZu,
biljka nema koru? Otkud ove istovetne karakteri-
stike? Otigledno od zajednitkog porekla.

S ovim na$im tvrdenjem mnogi se nece sloZiti.
‘Oni ¢e reéi: ako biljke i Zivotinje potitu od istog pra-
pretka, otkud tolike razlike u njinim organizmima?
Na ovo pitanje, pitanje evclucije Zivih bi¢a, prvi je
sistematski odgovorio Carls Darvin (1809—-1882).
Darvinova teorija o evoluciji kod raznih organizama,
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pocevsi od najprostijih pa do najkomplikovanijih, ne
pruza nam samo mogucénost da dodemo do objasnje-
Mja za danasnje postojanje organskih materija u pri-

- rodi, ve¢ ona udara temelj i za obja$njenje mraénog

preistoriskog doba, za iznalaZenje raznih stupnjeva
evolucije pocevsi od obitne protoplazme kod naj-
jednostavnijih organizama bez strukture, ali osetlji-
vih na nadraZaje, pa do misaonog Covekovog mozga.
On je prvi jasno i sigurno ustanovio da razli¢itost u
aqrganizmima, iako ti organizmi postaju od jedne te
iste Celice, proizlazi iz evolucije. Kazemo jasno i si-

. gurno, jer je i Lamark (1744—1829) do$ao do za-

kljucka ,,... da su zivi organizmi morali postati po-
stepenim prirodnim razvitkom”. Ali je Darvin prvi tu
postepenost sistematski izloZio. Ovde izloziti kako je
Darvin ustanovio tu evoluciju, tj. kako je otkrio da
se organski zivot kretao od biljke preko crva koji
nema nervnog aparata pa, preko onog Kkoji ima i
nervni aparat, i krvni sistem, i zajedni¢ki otvor i za
usta i za Cmar; izneti kako je on otkrio da se crv
»pretvorio” u insekt, a ovaj u mekusce, bodljokosce,
ki¢menjake; zatim kako su se ki¢menjaci podelili na
vodozemce, gmizavce, ribe, ptice i sisare, — taj po-

-sao premasa okvir ove broSure. To bi uostalom bilo

i nepotrebno, jer su tu Darvinova dela, a pored Dar-
vinovih i Ernesta Hekela (1834—1918). Hekel je po-

stavio i zakon embriologije (nauke o zaceéu). Taj za-

kon ukratko glasi: ,,Sve $to Zivi rada se iz jedne je-

dine celije”.

Prelazedi na zivotinjsko carstvo, uzgred napiome-
nimo da se ono deli na beski¢menjake i ki¢menjake,
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i da su ki¢menjaci deca beski¢menjaka. Ovome do=
dajmo da se ki¢menjaci, ¢ija je odlika, kako to i njino
ime kaze, dele na vodozemce, gmizavce, ribe, ptice i
sisare. A sad da vidimo da li medu ki¢menjacima, sem
ki¢me, ima i jo§ kakve sli¢nosti. Na primer; da i
imaju jedna zaba, jedan guSter, jedan $aran, jedna

kanarinka i recimo jedan punokrvni arijevac, jo§

kakvu zajedni¢ku karakteristiku. Po¢nimo od vodo-
zemaca. Zaba polaZe svoja jaja po baruStinama. Dok
ne izrastu do izvesnog stepena, njeni mladunci; pu-
noglavci, ostaju u vodi. I za to vreme diSu na Skrge
kao i ribe. Ali ¢im izidu napolje, Skrge zamenjuju
pluca. Otkuda bi Zaba imala ovo svojstvo kad ne bi
poticala od ribe? Zabe se izlezu iz jaja. A zar se iz
jaja ne izlezu gmizavci, ribe i ptice? To bar ne treba
dokazivati. Otkud im ova istovetna karakteristika?

Ocigledno da je ona posledica istog porekla. Ali,.

zar se i crvi ne izlezu iz jaja? Zar i ¢ovek ne potice
iz jaja? )

Napred je refeno da su sisari grana kiémenjaka.
Ime sisari dolazi od radnje sisati. Uobicajen je pojam.
da se veruje da svako mladunce koje siSe dolazi na
svet direktno iz materice. Medutim kod torbara to
nije slutaj, iako su i oni sisari. Kod njih se u torbi pr-
vo javlja jaje. Iz jajeta se izleZe mladunce, koje ¢im
probije koru odmah poc¢inje da pije mleko koje kap-

lje u torbu. Dakle, torba sluzi i mesto materice i me-.
sto dojke. Idimo dalje. Slepi mi§ leti. Ali on je sisar.

Znadi, on je ,,most” izmedu sisara i ptica. Kit je ta-
kode ,,most’’ izmedu sisara i riba: Punoglavac izmedu
vodozemaca i riba. Pored perja, ptice imaju i dlake. A

e —
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zar dlaka, sem kod Goveka, nije jedina odeéa kod
svih sisara? Razume se da jeste. Nema dakle mesta
za sumnju da svi sisari ne poti¢u od istog prarodi-
telja.

Navedeno je da je dlaka, pored ki¢me i sisanja,
takode zajedni¢ka karakteristika kod sisara. Kad su
je dobili? Da bi se na ovio pitanje moglo odgovoriti,
moralo bi se prethodno ustanoviti-kad su sisari do-
bili toplu krv, jer je dlaka dosla kao posledica toplo-
krvnosti; ona se pojavila da bi satuvala organizmu
potrebnu toplotu. Vidimo dakle da sisari imaju, po-
red ve¢ navedena tri i jo§ dva istovetna svojstva. Ne-
ko ¢e primetiti da i ptice imaju toplu krv, a ipak nisu
sisari. To je tatno. Ali ne treba zaboraviti da ptice
imaju dlaku, a topla krv i dlaka ba$ i jesu jo§ dva do-
kaza viSe da su sisari s pticama u srodstvu, da poticu
od istog prapretka.

Ima li moguénosti da se ustanovi ko je predak,
praroditelj, svih ki¢menjaka? Na ovo pitanje Darvin
odgiovara: ,,Niko ne moZe opovréi da pet velikih ki¢-
menjackih klasa nisu istog porekla, naime: sisari, pti-
ce, ribe, gmizavci i vodozemci vode poreklo od jed-
nog jedinog prototipa; jer oni imaju mnogo zajed-
ni¢koga, narotito za vreme embrionalnog stanja. Po-
$to je klasa riba najprostije organizovana i poSto se
pojavila pre drugih, to moZemo zakljuliti da su svi
¢lanovi iz carstva ki¢menjaka postali od neke ribo-
like zivotinje.”

Za potvrdu ovog svoga gledista Darvin na-
vodi slutaj s ribom lepidozireus. Ta riba (Zivi
u vodama Brazilije), ima i $krge i pluca, i sluZi se po

Postoje 1i rase?




18

potrebi ¢as jednim, ¢as drugim. I u nekim reCicama
Istocne Australije otkrivena je jedna vrsta riba, koja
takode ima pluca i Skrge. To je jo$ jedan dokaz viSe
da je gore navedeno Darvinovo tvrdenje potpuno
tacno.

U biologiji postoji jedan zakon. On glasi: ,,U em-
brionu (zametku) se ponavlja portret predaka”. Da
vidimo da li je ovo tatno. A da bismo videli, potra-
zimo dokaz kod ljudskog zametka. Ako umemo gle-
dati na vratu embriona (deCijeg zametka), videcemo
sledeée tri Cinjenice: prvio, da na vratu ima Skrzne
proseke. Drugo, da se na mestu gde kasnije izrastaju
ruke i noge nalaze perajaste plocice. Trece, da dete u
pocetku svoga razviéa ima rep. Taj rep tek kasnije
u toku razvijanja uraste u telo. No ako $krzni proseci
i perajaste plocCice u toku decijeg razvijanja u mate-
rici nestaju bez izuzetka, to nije sluc¢aj i s repom. Na-
protiv ima slucajeva da kod nekih ljudi ostane do-
Zivotno napolje. Skrzni proseci na vratu, perajaste
ploCice i rep jesudakle takode dokaz da ljudi poticu
od riba.

Sta li tek da se kaze o krvnoj srodnosti medu si-
sarima? Kad ne bi bilo onih koji ,,smelo” tvrde da je
,bog stvorio ovaj svet za Sest dana i Zutoj, crnoj i
beloj rasi naredio da se krvno ne meSaju”, dokazivati
da svi sisari poti¢u od istog prapretka znacilo bi ba-
viti se truizmom (dokazivanjem banalne istine). Ali
posto tih ,ljubitelja” istine ima i danas, i to u veli-
kom broju, i poSto radne mase rado sluSaju njin glas,
to se eto moramo baviti i truizmom. Svi sisariimaju
Cetiri uda, trup i glavu. Svi oni na glavi imaju oci, usi,
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nos i usta. Kod svih njih je unutar$njost podeljena
na grudnu i trbuSnu duplju. Kako kod coveka, tako i
kod svinje, i kod macke, i kod zeca i kod psa, pluca
sa srcem se nalaze u grudnoj, a stomak sa crevima u
trbusnoj duplji. Ova ovolika fizioloSka podudarnost
nije posledica nekog ,cuda”, nego ocigledne srod-
nosti. Protivnici istine ¢e primetiti: ,,Ali Covek ne
ide na Cetiri ve¢ na dve noge.” Vrlo velika razlika!
Samo, pre nego §to bi ovu konstataciju ufinili, po-
bornici ovakvih ,,dokaza” me trebaju da zaborave da
malko osmotre malo dete. Uine li ovo, bi¢e nepri-
jatno iznenadeni, jer dete ide na sve Cetiri. Sta to
znati? To dokazuje da su rijegovi negdasnji preci isli
na Cetiri, a ne na dve noge. Sta li tek da kaZzemo za
finikulus umbilicalis (pupCanu vrpcu)? Zar ona, sem
kod torbara, dok su u materici, ne sluzi svim sisa-
rima za usisavanje hrane? O¢igledno da sluzi. No to
nije sve. Mi vidimo da isti kanal, kod svih sisara,
sluzi za mokraéu i za polne potrebe. Vidimo takode
da su svi oni obdareni paznjom. Za paZnju Darvin
kaZe: ,,Tesko da je ijedna sposobnost vaznija za Co-
vekov duhovni Zivot i napredak nego Sto je paZnja.
Zivotinje jasno pokazuju tu mo¢, n.pr. slutaj kad
madka vreba pred nekom rupom i sprema se da
sko¢i na svoj plen”.

Dakle, sisari se podudaraju ne samo fizi¢ki nego
uveliko i duhovno. A kad ne bi poticali od istog pro-
totipa, onda se pitamo otkuda bi bile moguce to-
like podudarnosti? Ovo se pitanje utoliko jaCe na-
mece, jer u prirodi nita nije slutajno, ve¢ potreba
za Zivot stvara nuZno, a oduzima nepotrebno.

2‘
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Poznata je stvar da se sisari dele na papkare, pse,
madke, torbare, glodare, majmune itd. Takode je po-
znata stvar da je Darvin Coveka uvrstio u red majmu-
na i da je ovj njegov postupk u celom svetu izazvao
zaprepascenost i revolt. Pa ipak sve to nije niSta po-
moglo. Ukoliko je nauka vise odmicala, utoliko je is-
tina jate pobedivala. ,,Covek se, kaZe Darvin, u svim
delovima svoga organizma manje razlikukje od visih
majimuna, nego vi§i majmuni od niZih ¢&lanova iste
grupe. Prema tome, nije cpravdano &oveka stavljati
u zaseban rod.”

Iz navedenog citata jasno proizilazi da postoje dve
grupe majmuna: grupa bez repa, koja pored organ-
skih ima i psihi¢ckih podudarnosti s ¢ovekom, i grupa
repata, koja stoji kao ,most” izmedu <¢&ovekolikih
majmuna i ostalih sisara. Covekoliki majmuni, $im-
panzo, orangutan, gorilo i gibon od repa nemaju ni
pomena. No od njih je gibon najsli¢niji ¢oveku. On
moZe da ide uspravno i da peva. Kod niZe vrste, pored
toga Sto ima rep, duhovna svojstva su tako reéi ni-
Stavna. U Americi postoji jedna vrsta repatih maj-
muna, koja mesto nokata na prstima ima kandZe. Iz-
medu ove vrste majmuna i morske macke razlika ie
minimalna. Ispituju¢i organske sli¢nosti pocevii od
ribe, prekio morske macke, majmuna s kandzama, do
gibona, Darvin je definitivno otkrio lestvice evolu-
cije — ustanovio covekovo poreklo.

Darvinizmu se u Evropi ¢ine sledece primedbe:
1) Covek je bez repa, a majmu ima rep; 2) Covek je
g0, a majmun sav dlakama poKkriven; 3) Covek ide
uspravno, a majmun ne i 4) ¢ovek govori, a majmun

T T——
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je nem. Iz napred navedenih Cinjenica, jasno je kao
dan da ove primedbe nisu tacne. Znamo da dete u
razviéu ima rep. Znamo, u to se moze svako uveriti,
da je i ¢ovek sem po tabanima i dlanovima sav dlakav.
I jo§ nesto. Dok je u materici, za izvesno vreme, dete
je svo, sem po dlanovima i tabanima, pokriveno du-
gim vlasima. Sto se tie uspravnog hoda, on niie pri-
rodno veé vestacko svojstvo Covekovo. Isto to vazi i
za govor. Darvin za ljudski govor kaze da je to ,,Co-
vekov najveci pronalazak”. To je tacno. A da hod i
govor nisu ¢ovekova urodena svojstva ve¢ pronalasci,
to potvrduju svojim postupcima nosioci ,,portreta svo-
jih predaka” — mala deca. I jo§ neSto. Niko nam ne
moze dokazati da se zivotinje medu sobom ne spora-
zumevaju. Latini su kazali: ,lgnorantia non est argu-
mentum” (Neznanje nije nikakav dokaz). Da, to Sto
mi Zivotinje ne razumemo, to nije nikakav dokaz da
one medu sobom ne razgovaraju.

Iz navedenih primera nepobitno proizilazi da ljudi
i majmuni poti¢u od istog pratipa, da je gibon .od svih
postojeéih majmunskih vrsta najsli¢niji coveku. Zatim
da ova sli¢nost nije posledica nikakve ,sluc¢ajnosti”’,
veé izraz porekla. Da je ovo ta¢no, pored ve¢ navede-
nog, dokaza¢emo malo kasnije i krvnom podudar-
noséu. Na tvrdenje koje, da bi pobilo naucne dokaze
o ¢ovekovom poreklu, hoée da dokaZe da su sva niZa
bi¢a ,,posledica” ljudskog degenerisanja, — na to tvr-
denje smesno bi bilo osvrtati se. Ono poctiva na €inje-
nicama isto toliko koliko i ono o stvaranju putem
,nadahnuc¢a”, ili ono o izdatim naredbama raznim
nrasama” o nemeSanju Kkrvi.
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Nezadovoljni ovakvim zakljutkom, mnogi ée nas
upitati: pa kad se Covek odvojio od svoje majmun-
ske porodice? Ko postavlja ovakvo pitanje, taj bi tre-
bao prethodno da nam objasni nesto §to nije ni tako
daleko, ni tako retko. Naime taj bi trebac da nam
tacno kaze kad kod njega potinje smrt. Da se razu-
memo. Nije re¢ kad se Zivo biée pretvori u le§, veé
kad smrt potinje u njemu da dejstvuje. Ili na primer
kad se kod deteta pocinje svest javljati. Pristalice
»nadahnuéa” nisu u stanju da nam na ova pitanja od-
govore. A da su za danaSnjeg Coveka ova pitanja
mnogo vaznija, od pitanja kad se ljudski prapredak
poceo intelektualno izdvajati iz majmunske porodice,
to je ocigledno. Ima, dakle, pitanja na koja se ne mo-
Ze odgovoriti. No to ne sme da posluZi za razlog da
se Covekovo poreklo obavija u mistifikaciju.

Kao sigurno, moZe se reé¢i da ovekovo intelek-
tualno izdignuce datira od onog dana kad je kamen
poceo da doteruje za svoj alat. Koliko je vekova pro-
teklo dok je on do%ao na tu misao, to niko ne moze
da odredi. Sve $to se zna jeste da to kamenje (coliti)

datira iz preledenog doba. Koliko je trajalo ledeno
doba i kako je ono nastupilo, ni to niko ne moZe da

odredi. No to nije bila jedina katastrofa na Zemlji.
Pored ostalih dokaza, tolike naslage uglja, koje se
svakodnevno iz zemljine utrobe vade, potvrduju da
ih je bilo viSe. U nizu tih zbivanja ulazi i raspad su-
vog bloka na danasnjih pet kontinenata, a da i ne
govorimo o ostrvima. Jasnc je kao dan da je i ovek
bio zZrtva tih katastrofa. Da se sve to nije dogadalo,
da nije bilo velikih promena, a zatim evolucije, tj. da
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je svet ostao nepromenjeno onakav kakav je bio po-
sle ,,Sestog dana stvaranja” sigurno bi se naSao neki
trag koji bi nas odveo do Adamovog vrta. Ovo u’fq-
liko pre 3to je taj vrt, kako nam se i to u vrlo ozbilj-
noj formi tvrdi, bio vrlo dobro ureden. Cak nam se
prica i o tome kakve su se sve vocke u njemg na-
lazile. Tvrditi da je vrt postojao, a ne znati ni gde
se nalazio, ni kad je to bilo, u tako se $to moze ,,ve-
rovati” ili iz gluposti ili iz interesa. Najpre ¢e biti i
iz jednog i iz drugog. i

A sad da vidimo da u isto ruho nije obuceno i
rasno pitanje?



II

Idu¢i kroz nepreglednu Sumu Zivih bica biljnog i
Zivotinjskog carstva, usput smo uotili kako se oba ta
carstva, nakon ko zna koliko stotina hiljada ili mili-
ona godina, nakon ko zna kakvih dogadaja i u orga-
nizmu pretrpelih promena, dakle nakon tolike evolu-
cije, i dan danas kroz mnogostruku povezanost isto-
vetnog porekla ¢vrsto drZe u zajednici. U toku da-
ljeg izlaganja, &italac treba stalno ovo da ima u vidu.
Takode, on ne treba da zaboravi da rasisti tvrde da je
bog kazao: ,Kad bih ja hteo da se meSaju beli, Zuti
i crni ljudi, onda ne bih obeleZio razne rase”. A to
znaci, kao $to smo ve¢ naglasili, a na $ta nismo ni-
kako mogli nai¢i, da su rase stvorene u toku te prve
radne sedmice.

Sta je rasa? Da bismo dosli do §to tagnijeg odgo-
vora, obratimo se specialistima za rasne probleme.
Evo §ta oni kazu: ,Sve 3to se u drustvu dogodilo,
sve §to se u njemu dogada i kako se dogada, sve §to
¢e se dogoditi kao i kako ¢e se dogoditi, jeste delo
rase”. (Rozenberg). Rasa je dakle sve. Rasni sastav
Jednog naroda klju¢ je za sve. I kad je tako, odnosno
da bismo se uverili da li je tako, moramo potraZiti
Cinjenice. A da bismo te Cinjenice nasli, moramo se
za sobom osvrnuti i dobro pogedati: 1. kakvo je me-
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sto rasnom problemu dodeljivano u proslosti; tj.
kakvu je cno ulogu igralo u istoriji naroda; 2. kako
se na ovo pitanje gleda u zemljama gde faSizam ne
vlada. Zatim je potrebno da iz svih tih ¢injenica izvu-
Cemo zakljutak kakvu ¢e ulogu rasno pitanje igrati
u buduénosti. Drugim re¢ima: ako zaista rasni pro-
blem ne igra i ne moZe da igra onu ulogu koju mu
rasisti pripisuju, potrebno je tatno da znamo zasto
mu pridaju toliku vaznost, zaSto na inale bolesni or-
ganizam dana$njeg druStva otvaraju i jo§ jednu rak-
ranu vise.

No pre nego $to bismo se upustili u trazenje fa-
kata, potrebno je da vidimo da li je rasni problem,
kako to mnogi smatraju i neumorno tvrde, privatna
stvar rasista i Jevreja, ili je to pak svetski problem.
A da bismo mogli utvrditi ko je u pravu, oni $to da-
nadnji sukob rasista i Jevreja smatrdju za njinu in-
ternu stvar, ili pak oni Sto u tome sukobu gledaju
svetski problem, potrebno je da pitanje stavimo pod
svetlost istorijskih dogadaja. Uobitajena je stvar da
se godine broje od pojave hris¢anstva. Isto je tako
uobicajena stvar da se Jevreji smatraju za krivce Isu-
sove smrti. Je li to ta¢no ili nije, ko je izrekao a ko
izvr§io smrtnu presudu, nas to ne interesuje. Stoji
medutim «da je Isus, usled ondasnjeg teSkog ekonom-

~ skog stanja, bio veliki nezadovoljnik. Skine li se mi-

sticizam, fakta govore da je onda¥nje druStvo, odrub-
ljujué¢i nezadovoljniku glavu, verovalo da je ovakvim
postupkom resilo pitanja kojasu ga do temelja potre-
sala. Istorija nam kaZe da su te nade bile preterane.
Jer ako je Isus otiSao u grob (da se bajagi tek nakon
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Cetiri stotine godina primeti da je iz groba ustao),
otiSao je i ondasnji drustveni sistem. Da budemo
kratki: za odlazak starog veka i dolazak srednjeg
veka, vezano je jevrejsko pitinje. Pri odlasku sred-
njeg veka, druStvo su opet razdirali teski druStveni
bolovi. Tada se opet javilo u najaktuelnijoj formi je-
vrejsko pitanje. Dolaskom Francuske Revolucije to-
ga pitanja nestaje kao da ga nije ni bilo. Danas se
ono evo i po treéi put nalazi u centru druStvenih po-
tresa. Uz kategori¢nu napomenu da se i jevrejski na-
rod deli na kapitaliste i proletere kao i drugi narodi,
nama se Cini da se ovako oStro u cCetvrtoj deceniji
dvadesetog veka jevrejsko pitanje potrze ba$ zato sto
se i burzoasko drustvo, kao i prethodna, nalazi na
definitivnoj prekretnici.

Ako je pak ovo tafno, a nama izgleda da jeste,
onda borba rasista protiv Jevreja nije njina li¢na
stvar, ve¢ po prevashodstvu svetski problem.

Da bi nam situacija bila Sto jasnija, pogle-
dajmo neke Cinjenice. Nemacka ima oko 66,000.000
stanovnika. Od toga broja na Jevreje dolazi oko
500.000. Sta nam ove cifre kazuju? One tvrde da pre-
ma 130 Nemaca stoji jedan Jevrejin. To znali da je
za Nemce situacija za 130 puta povoljnija. Pa ipak je
15 septembra ove godine donet zazkon za zaStitu Ne-
maca od domacdih Jevreja. Tim zakonom se strogo za-
branjuje sklapanje brakova izmedu Nemaca i Jevrej-
ki i obratno. Medutim, u celom svetu je dobro po-
znata stvar da Jevreji iz religioznih razloga nimalo
ili vrlo malo stupaju u brak s ¢lanovima ostalih re-
ligija. Prema tome, ovaj toliko isticani zakon ne do-
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nosi nikakvu novost. On samo potvrduje stanje koje
ve¢ vekovima postoji. Cela njegova novost jeste u
tome Sto domorodnim Jevrejima zabranjuje da se po-
javliuju u kupatilima gde se nalaze Nemci. Medutim,
za inostrane Jevreje ova zabrana ne vazi; oni se slo-
bodno mogu mesati s Nemcima i Nemicama. U dalje
komentarisanje ovako ,,o0zbiljnih” stvari necemo da
se upustamo.

Da bi nam bilo jasno da je rasisticka borba pro-
tivu Jevreja svetski problem, posluzimo se glediStem
jednog od zvani¢nih specijalista u rasnom pitanju,
¢lediStem g. Rozenberga. Uzgred napomenimo da su
prvi protagonisti rasizma delili evropsko stanov-
ni$tvo na pet, zatim na Sest rasa. G. Rozenberg i osta-
li dana$nji rasisti idu jedan korak dalje. Oni tvrde da
u Evropi ima sedam potpuno razliCitih rasa. Po nji-
nom tvrdenju to su sledece rase: nordisticka, vest-
falska, zapadnjaCka ili sredczemna, alpinska, balti¢ka,
dinarska i jugo-istofna. Zakonom od 15 septembra
ova je podela potvrdena. U njemu -se kaze: ,Nemci i
njima srodne rase...” Napred pobrojane rase trebalo
bi da obuhvataju slede¢e narode: nordisticka Pruse
i Skandinavce; vestfalska Anglo-Saksonce; zapad-
njatka Latine; alpinska narode Srednje Evrope; bal-
ticka Poljake, balticke narode i evropske Ruse; di-
narska Juzne Slovene i Grke; jugo-istofna Jevreje
itd. Uzeti za Zenu ili dati svoju ¢erku sinu jedne od
Sest napred pobrojanih rasa, sem nordisticke, u da-
nas$njoj Nemad&koj nije rado videno. Uzeti pak za Ze-
nu ili dati svoju ¢erku sinu jugo-istofne rase, tako
§to uliniti po dana$njem rasistitkom shvatanju, znati
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izvrSiti greh i prema svome narodu i prema drzavi.
Dakle, dok se nekad meSanje krvi smatralo za vrlo
korisno po razvitak naroda, u dana$njoj Nematkoj
takva se radnja smatra za ,krvni greh”. Kako je to
moguce i za$to je to tako, na to éemo se pitanje
kasnije osvrnuti.

Sad treba da vidimo kako se na rasno pitanje gle-
dalo u najdaljoj, dalekoj i bliskoj proslosti. Bacajuéi
pogled na ostatke iz kamenog doba, odmah uocava-
mo da se covek ¢im je postac homo sapiens (misaono
bi¢e) poceo interesovati i za svoju drustvenu okolinu:
No u tome njegovom interesovanju ne nailazimo ni
na jedan trag na osnovu kojega bi se moglo zaklju-
Citi da ga je ma u kojoj formi mucio rasni problem.
Primaknemo li se bliZe, na putu nailazimo na kinesku,
asirsku, gréku i rimsku civilizaciju. Razni spomenici,
koje su nam ostavile ove civilizacije, kazuju nam:
1) da je od kamenog doba pa do njine pojave pro-
tekao jedan dugi vremenski period; 2) da je homo
sapiens u tome periodu toliko evoluirao, da je ne
samo napustio buSenje i glatanje kamena, tog nje-
govog prvobitnog alata, i pristupio izradi drvenog
i gvozdenog oruda, nego i da je postao sposoban da
udari temelje modernim naukama: matematici, astro-
nomiji, medicini, filozofiji itd. Pa i pored toga 3to
je homo sapiens u svojoj evoluciji otiSao toliko da-
leko, i pored toga $to se u tome svome istoriskom
kretanju osposobio da udari temelje svima pomenu-
tim naukama, on ipak nije za sobom ostavio nista
na ¢emu bi se mogla zidati rasisticka nauka.
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Treba li iz ovoga zakljufiti da se anti¢ki covek
nije interesovao za obezbedenje i usavrSavanje svoga
potomstva? Ne. Jer pored rada na pomenutim nau-
kama, on se bavio i ispitivanjem svojih savremenika.
Ali ta ispitivanja nemaju ni najmanje rasisti¢ki ka-
rakter. Ispitujuéi Coveka, nauénici antitkog doba
imali su priliku da naidu i na takva plemena, koja
nisu imala glavu, ve¢ su im se o&i nalazile na rante-
nima. Ali ako ta plemena nisu imala glavu, ona su se
odlikovala dugackim repovima. Pa ipak anti¢ki naud-
nici nisu nalazili za potrebno da upozore svoje po-
tomke iz XX veka da ¢e uciniti greh, potomstvo osu-
diti na propast, ako u toku istoriskog razvitka uzmu
za Zenu Cerku tih repaSa, ili pak njinim sinovima dadu
svoju ¢erku za zenu. Treba li iz ovoga zakljuliti ua
su misaoni pretstavnici antitkog doba bili nesposab-
ni da primete ,rasne razlike”? Ne. Jer, pored gore
spomenutih opisa, oni su zabelezili i to da su ondas-
nji ljudi bili bele, Zute i crne koZe. No boja koZe nije
im sluZila ni za kakav znak na osnovu kojega bi mo-
gli predvideti da ¢e se u XX ceku posle Hrista pomo-
¢u te kozne boje zidati rasna piramida.

Iz ovoga ne treba zakljuciti ni to da medu ljudi-
ma antickog doba nije bilo nikakvih druStvenih pc-
dela. Naprotiv, poznata je stvar da su Egipéani zidali
piramide pomoc¢u radnih obespravljenih ruku. Akro-
pol u Atini i Forum u Rimu, kao i tolike druge gra-
devine i tvrdave, koje mi danas s divljenjem posma-
tramo, zidali su robovi. No robovska klasa nije bila
posledica cblika glave, ili boje koZe, kose i oliju, veé
ekonomskog stanja. U robove se nije odlazilo zato
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Sto se imala okrugla glava, zdepast stas, mesnat nos,
veé zato Sto se bilo u ratu pobeden, ili zato Sto se
nije imaia sopstvena njiva. Na klasnoj dakle, a ne na
rasno]j podeli, izgradena je celokupna antika civiliza-
cija. Na klasnoj podeli potivao je i ceo srednji vek.
A ta druStvena podela na klase, kao $to znamc, do-
vela je do Francuske Revolucije. I ba$ ta resclucija
i jeste zaletnik rasizma. Pored dovodenja na vlast
burZoaskog drultva, ona je — pocela uvlaciti i rasnu
podelu, — tj. njeni neprijatelji.

Ipak svakome treba priznati zasluzeno prvenstvo.
A posto su Amerikanci prvi pocleli deliti drustvo na

»Sposobne” i ,nesposobne” rase, to im to prvenstvo .

ne smemo oporeci niti ga ignorisati. Kad su se engle-
ski politi¢ki i kriminalni prestupnici, taj elemenat
,hajnize klase”, nafli u americkim Sumama, oni su
te Sume sekli nemilosrdno. Ali kad je pusta poija tre-
balo preorati i zasejati, tada se javila potreba za na-
nabavkom radne snage. I $ta se moglo raditi? Prote-
rani ,,0108” nije mogao pozvati svoje bivie gospodare
da kod njega argatuju, ve¢ se on morao obratiti tamo
gde se nalazio i jo§ vedi ,,0l08”, obratio se africkej
suncem isprzenoj i gladu ispijenoj sirotinji. U poteii
za §to brzom, ve¢om i lakSom zaradom, lade su iz da-
na u dan istovarivale neka crna CudoviSta. lzvesno
vreme, ova crna bi¢a primana su u Americi sa zado-
voljstvom. To je potpuno razumljivo, jer je bilo po-
trebno §to vise ledine raskréiti i pamuka posejati. Ali
ni ta blagonaklonost, kao ni mnoge druge, nije vetno
trajala. Kao i sve u ljudskoj istoriji, i stav prema
crnim ,uljezima” pofeo se menjati. Radom iscrpeni,
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prili€no namnoZeni, americ¢ki crnci su poéeli, ak i

oni, svoja prava traziti. JuCeraSnjem ,,0lo$u” isaure-
nom u bogate gospodare, crnacki zahtevi se nisu ren-
tirali, pa prema tome ,,u ime pravde” ni dopaud‘ali.
Zato je negdasnji ,,0lo8" kategoricki odbio da crnci-
ma udovolji. A da bi odbijanje crnackih zahteva bilo
§to ,,opravdanije”, u pomo¢ su pozvani i neki naud-
nici. Kao specijalisti, ovi su na poziv odmah odgo-
vorili. Posle napornih ,,nau¢nih” radova, zvani¢no je
objavljeno da su americki crnci poslednja rasa na
svetu, pa da im se kao takvim ne mogu dati nikakva
prava. Da bi nauCna argumentacija bila Sto ubedlji-
vija, dodalo se i to da bi ma i najmanje popuStanje
i§lo na ustrb bele rase. Zapojeni slobodoumnim ide-
jama Francuske Revolucije, na gornja tvrdenja su
odgovorili neki francuski naunici. OCni su javno
ustvrdili da ameri¢ki naulnici ,,me$aju nauku i cove-
kova prava s interesima ametic¢kih trgovaca crnim
robljem. Ovo je sigurno vrlo teSka optuzba, a da bi-
smo se uverili da li je ona opravdana nece biti suvis-
no da ovde navedemo jedan pasus iz Deklaracije ne-
zavisnosti Severo-ameri¢kih Drzava, toga potulata
liudske slobode, s kojim se Amerikanci toliko ponose.
Deklaracija je objavljena 4 jula 1776, a doti¢ni pasus
glasi: ,,. . . da su svi ljudi ravnopravno rodeni, obda-
reni- od svoga tvorca izvesnim neotudivim pravima,
pa da svima pripada zivot, sloboda i teZnja za sre-
¢om...”

Nije potrebno dokazivati da se ave tvrdnje
nikako ne slazu sa ,,nau¢nim” stavom americkih pro-
fesora prema crncima. Ne obziruéi se na Deklaraciju,
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jer je ona vazila dok se s interesima poklapala, jedan
drugi americ¢ki naucnik je jo§ oStrije istupio. Po mi-
Sljenju toga profesora, postoji veéa intelektualna
podudarnost medu majmunima i crncima nego medu
crnim i belim ljudima.

Gornje mifljenje mozda bi se i dalo nekako pri-
hvatiti da se crnci nisu jo§ mnogo ranije postarali
da za svagda onemogucée ovakva tvrdenja. Jer zar
bela rasa i ceo ljudski rod nisu ba$ od tih majmuni-
ma intelektualno tako bliskih ljudi primili arapske
cifre? Jesu. Ali kad se postaje slep od rasne mrznje,
kad usled li¢nih interesa bes kipti do ludila, tada se-
ne moze misliti na istoriske ¢injenice.

Iz napred navedenoga vidimo da se borba vodila
oko toga da li je crna rasa ravna beloj rasi ili je
pak mnogo inferiornija. Ali od podele belih ljudi na
rase nema ni traga. No $to nisu uradili neprijatelji
crne rase, uradili su protivnici Francuske Revolucije.
Na nekoliko meseci pre zauzeca Bastilje, javlja se
knjiga ,,Posmatranje francuske istorije”. U toj svojoj
knjizi jedan pop je ustvrdio da tre¢i stalez, tj. bu-
duca francuska burZoazija, trazi slobodu zato S§to u
svojim venama ima nelistu krv nize rase. A netista
krv u vene tredeg staleza uvukla se na taj nacin $to
su se Gali spafivali sa zenama germanskih plemena.
Dakle, Germani su ti koji truju ,,Cistu” galsku krv.
ZaSto su pristalice feudalizma proglasavale krv tre-
Ceg staleza za otrovanu? Zato Sto je taj treci stalez
trazio i za sebe ista ona politicka i ekonomska prava
koja su plemiéi i sveStenici uZivali.
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Grof Fransoa-Dominik de Monlozije, istih dana
kad i pop Bresar, otkriva da treci stale nije francu-
ska rasa: 1) zato §to je pomelana galska Cista krv
s germanskom neéistom krvlju, i 2) zato S§to je taj
tre¢i stalez zakoniti potomak robovske klase. Dakle,
tre¢i stalez je krvno dvostruko optereéen. A optere-
¢en je zato Sto viSe nije hteo da &eka na ulogu koju
mu je istorija bila dodelila. Po tvrdenju Monlo-
zijea, Cista francuska krv podela se mesati s nedistom
robovskom krviju u XII veku da u XVII veku dostig-
ne ,kulminacionu ta¢ku”. Posledica ove netiste krv-
ne poplave, po mislima pomenutog grofa, jeste 1789,
ti. Francuska Revolucija.

Iz ova dva primera, a da se ne pozivamo na one
iz ameriCke sredine, iz stava ova dva protivnika
Francuske Revolucije, jasno se da nazreti kakvi ¢e
biti ,,naufno nepristrasni principi” buduée ,,nauke”
0 sedam evropskih rasa. No i pored ovih zavirivanja
u krv narodnih masa i pokuSaja da se pomocu krv-
nog sastava objasne druStvene teZnje i veliki istori-
ski preokreti, rasisticka teorija pak ne uspeva da iz-
bije na politicku pozornicu. Ona je morala prifekati
da prode prva polovina XIX veka, pa da tek onda
sebi izvojuje pravo na ,nau¢nu vrednost”. Ona je
morala da saceka 1854. Te godine francuski grof i
diplomata Arur de Gobino (1858-1882) uzima pero u
ruke i Cini veliko rasno otkrice. Te godine on objav-
ljuje knjigu ,,Ogledi o nejednakosti ljudskih rasa”.
Po Gobinou, u ljudskom drustvu postoji rasna pira-
mida sastavljena iz tri dela: bele, Zute i crne rase.
Naravno na dnu se nalazi crna, u sredini uta a na

Postoje 1i rase ? 3
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vrhu piramide bela rasa. Bela rasa se vrha docepala
svojom prvobitnom sposobnoséu, jer je ona u pocet-
ku bila neuporedivo sposobnija od ostale dve rase.
Ali se, nepaznjom belih gospodara, ova umna i fi-
zitka nadmocnost pocela gubiti. MeSajuéi se krvno
sa crnom i Zutom rasom, bela rasa je pocela sve vise
da se degeneriSe. Prateli izlaganje Gobinoa, Covek
dolazi do zakljutka da bela rasa nije imala nikakve
krvne srodnosti sa crnom i Zutom rasom. Crkva, me-
dutim, neodstupno tvrdi, kao §to znamo, da je Adam
otac a Eva mati svih ljudi na svetu. To znadi da smo i
108 kako u krynom srodstvu sa svim ljudima na svetu
bez obzira na boju koZe. Kome sad da se veruje?
Najsigurnije ce biti ako ne verujemo ni jednima ni
drugima.

Po  Gobinou, olienje degenerisanosti bele rase
Cine Jevreji. .Prvobitno, razume se, i oni su bili &isti
arijevci. Ali meSajuéi se sa svojim robovima, oni su
izgubili i poslednju kap Ciste arijevske krvi. Za Jevre-
jima su posli skoro i svi beli narodi. A medu tim na-
rodima koji su poSli za Jevrejima, razume se, prvo
mesto zauzimaju sinovi onih otaca koji su osvojili
Bastilju. MeSajué¢i se s Arapima, Francuzi su postali
arijevska rasa drugog reda. Od ove nesreée, po Go-
binou, jedino su se saluvali Nemci, Skandinavci i
Anglo-Saksonci. Kako to? Blagodare¢i geografskom
polozaju, odgovara Gobino, Dakle, nije po sredi oba-
zrivost ili dalekovidost, kako to tvrde dana$nji rasi-
sti, ve¢ jedino geografski poloZaj. Ziveéi visoko na
severu, po misljenju grofa Gobinoa, pomenuti naro-
di nisu imali priliku da se meSaju sa Zutom i crnom
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rasom. No ako se navedeno tvrdenje podvrgne Kkri-
itici, od njega slabo §ta ostaje. Upravo ne ostaje nista.
Jer, pre svega, evropski narodi nisu uvek stanovali
u Evropi ovako kako su sad geografski rasporedeni.
‘Oni su se doselili iz Azilie, tj. iz kolevke i bele, i
zute i crne rase. Zato se i zovu indo-evropskim
narodima. To bar ne moZe ‘da se negira. Prema
tome, rasna meSavina je postojala joS pre nego
su arijevei stigli u Evropu. Upravo oni su u nju
stigli s pomeSanom krvlju. Otuda im nije moglo ni-
Sta koristiti na kojoj su se daljini od Arapa nastanili.
Ovome treba dodati nebrojna mesanja evropskih na-
roda u toku tolikih ratova i ne manjih seljenja. A
§to.znadi da, ako je ma koji narod u Evropi bio ,,za:
razen” loSijom Kkrvlju, ni ostali narodi od te zaraze
nisu mogli umadéi. Svemu ovome treba dodati da
Eskimi Zive severnije i od Anglo-Saksona, i od Ger-
.mana, severnije ¢ak i od Skandinavaca, pa bi na
.osnovu Gobinoovog tvrdenja oni trebali da pretstav-
ljaju najlistiju i najsposobniju krv na svetu. Medutim
ni Gobino ni njegovi sledbenici iz Treceg Rajha ne
samo $to Eskimima ne priznaju krvnu superiornost,
nego je odritu ak i balti¢koj rasi, tj. baltickim na-
rodima, iako oni zive delimi¢no severnije od Ger-
‘mana.

A sad da navedemo jednu od osnovnih misli du-
hovnoga rasistickoga oca:

,Dosao sam, kaze Gobino, do zakljutka da rasno
pitanje vlada svim ostalim problemima u istoriji, i da
satinjava njihov kljué. Rasna Cistota dovoljna je da
-objasni sudbinu i tok kretanja raznih naroda.”

3*
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Nema sumnje, ovo je reteno vrlo odlutno. Alir

nije osnovano na faktima. A §to nije osnovano na
faktima, to je neistinito. A $to ie lazno, to ne treba
napadati, jer ono samo sebe i napada i ubija.

Zasto je Gobino ba§ Nemce proglasio za jedan
od najCistijih rasnih naroda? Zar J08 na prvi pogled

ne izgleda malo sumnjivo $to jedan francuski plemié,.

uz to i diplomata, Nemce proglaSuje za najcistiju
rasu na svetu? No kao da je znao da ée se ovo pita-

nje jednog dana postaviti, Gobino je sam objasnio-
Sta ga je rukovodilo da ovako §to napiSe. U jednom.

od pisama upucenih Kozimi Vagner (supruzi pozna-

tog kompozitora Vagnera), Gobino izlaZe zalto se

oborio na sve evropske narode izuzev Nemaca, An-

glo-Saksona i Skandinavaca. Gobino nije mogao da:

oprosti Francuzima i ostalim narodima koji su se po-
veli za Jevrejima, $to su unidtili plemstvo i zaveli
parlamentarni rezim. S tim se on nije mogao nikako-
pomiriti. To mu se nije ni najmanje dopadalo. Na-
protiv, pruska okrutost i brutalnost, ameridka bezob-
zirnost prema crncima, elegancija engleskih Jordova,.
sve je to kod njega izazivalo s jedne strane oduSev-
ljenje, a s druge ofajanje za lepim prohujalim vre-
menima. Ovakvim shvatanjem slobode i progresa,.
osnivac rasizma je dovoljno istakao podlogu rasne
»nauke”. Ovde treba dodati da i g. Hitler u svojoj
knjizi ,,Majn Kampf” (Moja borba) tvrdi da su Je-
vreji ostalim narodima naturili parlamentarizam. Po-
njegovom shvatanju, parlamentarizma ne bi bilo da
nema Jevreja. Da bi &italac mogao oceniti koliko su
Ova tvrdenja talna, potrebno je navesti da je parla-
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-mentarni rezim potekao iz Engleske. To je bilo 1215.
“Te godine su lordovi kralju Jovanu zvanom Bez
_Zemlje naturili , Kartu slobode”, ‘tj. ogranicili u izve-

snoj meri njegovu Kkraljevsku vlast i udarili osnove

“parlamentarizmu. Prema tome, ako su gornje tvrdnje

tatne, mi se pitamo kako se 1854 moglo ukazivati na

-englesku ,,istu krv”’ kad su se jo$ 1215 lordovi ,,po-

vodili” za Jevrejima, i kad svako ,,povodenje” rezul-
tira iz nediste krvi? Pitamo se, ¢ija je krv dCista, kad

_je plava krv (plemicka) bila ve¢ u pocetku XIII veka‘
_zarazena? Zar plemstvo nije postojalo na Krvnoj
~osnovi? NeSto ovde ne ,,§tima”.

Ideje grofa Gobinoa prvi je prihvatio takode je-

.dan Francuz, i takode plemi¢. Zove se Vase de LapuZ.

Kao profesor univerziteta u Monpeljeu, on je 2 dg-
.cembra 1886, u svome uvodnom predavanju, razvnq
rasnu teoriju svoga prethodnika. Kao ni Gobinf)_, ni
'g. Lapuz u Francuskoj nije naiSao na dobar prijem.
Naprotiv, izvizdan od svojih slufalaca u toku pome-
nutog predavanja, a zatim podvrgnut oStroj l.<r1t1c1’,
on se nije usudio da dode na drugo predavanje, yec
je potrazio drugu sluzbu. No ako Gobino i‘Lapuz u
Francuskoj nisu nai§li na razumevanje, Nemci su pre-
davanje ovog poslednjeg s Viljemom II na .éeh.l odu-
Sevljeno pozdravili. Ponet ratnim i i.ndust‘nsklm us-
pesima, hrabren i guran od imperijalisticki nastroyj,-
nih elemenata, Viljem II se postarao da se na nemac-
kom tlu $to pre i $to bolje razvije rasistitka teorija.
Da bi §to bolje mogao zavladati nemackim qaro@om,
u njemu do maksimuma razviti éo‘viniza.m 1'pr1prsj
‘miti ga za 1914, car Viljem je u rasistitkoj teoriji
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sagledao najpogodnije sredstvo. I posto je on imao-
takvu Zelju, to nije dugo potrajalo a na Jenskom uni--
verzitetu se pojavio dr. Ginter, koji prvi pocinje pro-
poved rasistickih teorija. Nije dugo potrajalo, u po-
mo¢ mu je prisko¢io Englez Cemberlen. Da bi se §to-
bolje mogao posvetiti rasizmu, posto su ga engleske
mase kategori¢ki odbacivale, Cemberlen prelazi u
Nemacku i prima prusko drzavljanstvo.

To je bio put koji je prevalila rasistitka ideja da:
bi naposletku bila uvezena u Nema®ku i tu nadla to-
liko podesan teren i primenu da se danas i sam stari:
g. Lapuz zgranjava.

A sad da vidimo kakvi se rasni kvaliteti pripisuju
nordistima, a odri¢u drugim rasama. (U nordisti¢ku
rasu, kao §to smo ve¢ naveli, zato $to su u toku svet-
skog rata bili protiv Nemaca, ne spadaju viSe Anglo-
Saksonci.) Po rasistitkom tvrdenju, nordisti¢ki tip
je aristokrata, veliki mislilac, tvorac svih civilizacija,
izraz i nosilac smelosti. On je nezainteresovan i pun
pozrtvovanja. Za kriminalne stvari nordista je nespo-
soban, itd. itd. Medutim, ostale rase, pored toga Sto
nemaju pobrojane kvalitete, one su lenje, kriminalu
naklonljene. Podvali i kukavi¢luku takode. Ovome
treba dodati da nenordisti¢ki tipovi u svojoj krvi
nose i bacil gluposti.

Posto i malo dete moZe bez imalo muke ustano-
viti da gornji navodi ne odgovaraju istini, to odbija--
mo da ih komentariSemo.

Kad su u pitanju tako va’na svojstva, postavlja
se pitanje kako ¢emo raspoznati razne rasne tipove?
Za reSenje ovoga tako vaznog pitanja, rasisti nam:
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nude sledeéi klju¢: nordisticki tip je 1.75 prosecne vi-
sine; on ima duguljastu glavu; nordista je vita;Lf, nosa
pravilnog, koZze crvenkasto-bele, a ko§e i oélgu. pla-
vih. Naprotiv, na primer tip zapadnjacke rase je ra-
sta malog, ali ne dezmekastog; glave dugulj?ste, ali
ela niskog; nosa pravilnog, ali mesngtog; koze crno-
manjaste, kose i o¢iju crnih. Alpiski tip je rasta sred-
njeg, dezmekastog; noge su mu kratke, a glaya
okrugla i Siroka; vrat kratak, a nos pored tqg? Sto
je kratak jos je i mesnat. Navedenorp tI'_Ebel jos do-
dati da je alpinski tip naklonjen golazn0§t1. ;

Iz gornjih navoda, Citalac moZe sebi dovolijno
lako stvoriti sliku s koliko sigurnim argumentima
operidu rasisti pri podeli evropskih naro.d'_a na sedam
rasa. Prema tome, opise ostalih rasa nije potrebno
navoditi. Kazemo nije potrebno, jer da bi stvarnost
sagledao, Citalac ima samo da se ‘O‘krejne (?ko §eb§.
Cim to utini, on ¢e i u nasoj dinarskoj rasi, 1?0‘]21 ie
uzgred budi receno stavljena 11a.prf3tpo§1edr.13e'me-
sto, ustanoviti da ima i nordisti¢kih, i a1p1r-1sk1tv1, ’1 sré»
dozemnih, i vestfalskih, i baltickih i jugo-l_s.tocn.lh '(1-.
pova. On ce videti da ,,éak” i medu Jevreqm}g ima i
to propisnih nordistickih tipova. Pod,e 11. .c1'talac u
Prusku, u to srce ,rasne Cistote”, on ce biti {znena-
den. Cim side s voza, on ¢e videti kgkg se i tam(z1
ispred njegovih otiju krecu razni rasgu t1pov1. ’Otkvt; :
ie to tako? Odgovor je prost. Kao s'tq je vec rec :
;10, evropski narodi su se ko zna k911kp puta me
Sali, selili, ratovali, ljiedni druge potiskivali. Talas t?fa
mesanja odneo je i jedan deo Slovena u Nemacku
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(LuZitke Srbe). Gde sve u Evropi danas nisu Nemci
nastanjeni? Svuda. Narotito od rata naovamo.

Sad da vidimo §ta ¢e biti s detetom kad se spare
dva razna rasna tipa. Po misljenju jednog rasisti¢kog
pravca, dete e naslediti sve kvalitete loSijeg rasnog
roditelja. Po tvrdjenju drugih rasista, dete ce biti jo¥
slabijih kvaliteta. Primimo li jedno ili drugo gledi-
lc.',te, zaklju¢ak bi trebao da bude ovaj: Covelanstvo
jeu Qpasnosti. Ono je u opasnosti zato §to je svako’
individui prepuSteno da slobodno sebi bira braénoé
?ruga, i 8to birajuc¢i ga retko ko vodi dovoljno ra-
<una o rasnim kvalitetima. Otuda hitno nu¥na potre-
ba da drZava intervenise. SluSajué¢i ovo izlaganje,
mnogi ¢e poverovati u njegovu istinitost. No pre
nego Sto bi postali rasisticki prozeliti (nove prista-
lice), potrebno je malo razmisliti. Ako pak tako
postupimo, odmah zapa’amo dve stvari: prvo, da
dosad nije postojao nikakav zakon radi rasne zadtite.
prugo, da se Coveclanstvo, iako taj zakon nije posto-
Jao, nije toliko degenerisalo, tj. nije palo ispod ni-
voa repatih majmuna, a gde je trebalo veé¢ odavno
da se nalazi ako je tatno jedno ili drugo rasisti¢ko
tvrdenje.

Na rasistitke protivre¢nosti prvi je ukazao li¢no
rasista Cemberlen. Ziveéi medu Prusima, on je, na
svoju veliku Zalost, morao ustanoviti da mu ispred
oéig’u defiluju ,Cisti” Nemci, ali stoprocentni pretstay-
mc1.svih evropskih rasa. Nemocan da stvarnost iz-
meni, on je naSao za potrebno da svojim rasistickim
sledbenicima preporu¢i skromnost u isticanju ne-
macke rasne &istote. To ista je morao ovih dana da

1
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‘napiSe i g. Evald Banse. U nau¢nom organu nemac-

kog generalStaba ,VervisenSaft”, on je ustvrdio dase
nemacki narod sastoji iz svih evropskih rasa. U vec
pomenutom zakonu od 15 septembra 1935, ovo je
glediste naslo svoju primenu.

I §ta sad? Da se napusti rasni fanatizam na kome
je Viljem II zidao tolike nade i planove, a na kome
tvorci Treéeg Rajha zidaju jo§ daleko vece nade? Ni
u kom slutaju. Sve se pre sme dogoditi, nego napu-
Stanje rasne teorije. A da se ne bi tako $to desilo
napred je istupio profesor Stemler. Jednim potezom
ruke, on je rasnu teoriju sa fizickog bacio na psiho-
lodki teren. Po g. Stemleru ,Jedna nordiska dusa
moze da se fizitki potpuno podudara s nenordiskim
tipom i obratno”. Dakle, kranometar (mera za mere-
nje glave) je neupotrebljiv. Mesto merenja glave,
trupa, udova, mesto da za rasnu Cistotu sluzi boja
koze, kose i oliju, treba priéi merenju duSe. Jer po
tvrdenju g. Stemlera, ,Moralni kvaliteti jesu najsi-
gurniji kriterium za odredivanje rasne pripadnosti.
Svi oni koji ose¢aju i misle na isti nacin, svi oni koji
ispovedaju iste ideale pripadalju istoj rasi”.

Dakle, dovoljno je da se iz kaprica ili uverenja
osetimo da smo na pr. crnci ili Eskimi, pa da to IRt
stvari” budemo. Tako nam rasni pronalazak g. Stemlera
pruza moguénosti da u toku dana menjamo i boju
koZe i narodnost i to kameleonskom brzinom. Ovaj
pronalazak pruZio je izvesnim nemackim Jevrejima
moguénost da sebe proglase za ,Ciste nordiste”. Po
njinom tvrdenju,oni su Cisti nordisti zato $to se tako
osecaju, §to imaju iste ideale koje i hitlerovei. A ti
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se ideali sastoje u tome S§to danaSnjih sto miliona
Nemaca treba da u Evropi stvore mesto za bududih
dvesta pedeset miliona. Istovetni zahtev postavlja i
jedan deo palestinskih Jevreja. Istina jedna neznatna
manjina. Mesto da im je li¢cno iskustvo posluzilo za
pouku, mesto da su u Sovinizmu i rasnoj mrZnji sa-
gledali uzrok za tolike nepravde, poniZenja i pot-
puno materijalno upropaséivanje, oni traze ni
manje ni viSe nego da se Arapima u Palesitni i trag
unisti.

Tako, dakle, mesto da se nademo pred cistim

rasnim rajem, mi se nalazimo pred imperijalisti¢kim
pothvatima. Jer, ako ovo nije ta¢no, ako ,,Svi oni koji
osecaju i misle na isti natin, svi oni koji ispovedaju
iste ideale pripadaju istoj rasi” zaSto se radnitkoj
klasi u Stemlerovoj drzavi ne dopusti da te svoje
osecaje i misli, te svoje iste ideale ispolji i kaZe da
»pripada istoj rasi”, rasi udruZenih radnika celoga
sveta?

Ovakvo glediSte ne zastupa samo g. Stemler. On
ima veliki broj pristalica. Medu njima je i profesor
Klaus. Po miSljenju toga nau¢nika ,,MoZe se biti ple-
menit ili podao, rdav ili dobar, pametan ili glup,
obdaren ili ogranifen, sposoban za politiku, trgo-
vinu ili filozofiju, sva ta svojstva pripadaju svima
rasama”,

Prateéi ovo umovanje, mi se moramo zapi-
tati: pa Sta je s rasama? Sta je s podelom evropskog
stanovnidtva na sedam rasa? Od Cega se jevrejskoga

mora ¢uvati nemacki narod da mu se jednoga dana

ne bi desilo da propadne, kad su i Jevreji i Nemci
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podjednako ,sposobni za politiku, trgovinu i filo-
zofiju”’? Sta je to Sto ta ,,dva sveta” nepremostivo
deli? No budimo strpljivi. G. Klaus ¢e nam odmah

~ odgovoriti i uveriti nas. Evo: ,Samo nordisti ova

svojstva (napred citirana) ispoljavaju na nordisti¢ki.
natin”. Dakle, u tome leZi podela. Dakle, ako je je-
dan nordista pametan, on je pametan na nordisticki
nacin.

Ako je pak glup, lud ili divalj, onda je on
takay opet po nordistickom nalinu. Imamo, dakle,.
nordisti¢ke, zapadnjatke, alpinske, dinarske itd. itd.
gluposti i vrline, obdarenosti i idiotizme, ozbilino-
sti i Sarlatanizme. Tacnije releno: mrznja, zaslepe-
lost i zelja za osvajanjem tudih teritorija teraju ra-
siste mesto na nau¢nu istinu u vrzino kolo, u mracni
misticizam, u klanjanje divljatkom bogu Votanu, u
polaganje nada u boga Tora.

Pos$to smo videli da rasistitka teorija o fizickoj:
istoti nordista ne postoji, podto smo videli da na
psihicke osobine ne moZe niko pa ni nordisti mo-
nopol udariti, ostaje nam jo§ da vidimo kako stoji
s krvnom ¢istotom. Na tvrdenje onih koji kaZu da
,krv nije voda” smeino bi bilo osvrtati se, jer svi
oni i pored toga $to se sluze ovim ,,dokazom” ipak
svakodnevno piju vodu, a time i sipaju pomalo vode-
u svoju od vode ,Cistu” krv. Ostaje nam dakle, da vi--
dimo da li je krv rasno podeljena, tj. da vidimo da
li se mo¥e naéi ma kakve krvne podudarnosti reci-
mo kod jednog Prusa i jednog Arapina.

Da bismo mogli to izna¢i, moramo videti kako stoji
s ,,davanjem”, transfuzijom krvi. Transfuzija krvi w
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rmedicini, od pocetka dvadesetog veka naovamo, igra
sve vecu ulogu. Za vreme prvih pokuSaja, davanje
krvi je izazvalo velike komplikacije. Mesto da se
‘bolesnici kojima se krv davala spasu, oni su usled
‘krvne kolizije (nepodudaranja) prevremeno terani u
-grob. Transfuzija je mesto spasenja Cesto puta donc-
sila smrt. Ovakvi Zalosni rezultati naterali su lekare
da posumnjafju u samu krv. Bilo im je jasno da se kry
primaoca sa krvlju davaoca ne podudara. To nepo-
-dudaranje je navelo specijaliste da poveruju, da se
Jjedino porodi¢na krv moze meSati. Jer, ako rodite-
lji i deca, ili braca i sestre nemaju istu krv, ko onda
moZe da je ima? Niko. Zato se pristupilo davanju
krvi medu ¢lanovima iste porodice. Medutim ni krv
€lanova iste porodice vrlo Cesto nije htela da se
»podudari”. Lekarima onda nije ostajalo nifta dru-
.£0 nego da posumnjaju u pravilo ,krv nije voda”.

Posle izgubljenih nada u ,,0svestano” pravilo, po-
sle ustanovljenja da se ni srodnitka krv ne podudara,
pristupilo se bliZzoj analizi krvi. I ta je analiza do-
nela iznenadenja: otkriveno je da se ljudska krv deli
u Cetiri grupe. Danas se u medicini te grupe ozna-
Cuju na razne nacine. Mi ¢emo ih oznacliti sa O, A,
B i AB. Analiza je otkrila da se krv grupe O moze
davati svima grupama. Grupa O jeste dakle univer-
?alni davalac krvi. Grupa A daje krv svojoj grupi
1 grupi AB. Grupa B svojoj grupi i grupi AB. Gru-
pa AB samo svojoj grupi. Dakle, dok se krv grupe
O moZe bez opasnosti davati svima grupama, krv
grupe AB podudara se samo medu ¢lanovima svoje
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grupe. Znacti da je ova poslednja grupa veliki ego-
ista.

No ako je grupa O ,univerzalni” davalac krvi,
ona prima krv samo od svojih grupnih C¢lanova.
Grupa A prima krv svoje grupe i grupe O. Grupa
B takode svoje grupe i grupe O. Grupa AB podnosi
krv svih grupa.

O mesanju zarazene i nezaraZzene Kkrvi necemo
govoriti. Svakome je danas poznato da se to ne sme
giniti. Podvucimo medutim jo§ jedanput da svako
nepostovanje navedenih podela pri transfuziji krvi
ima za posledicu nepovoljne rezultate.

Posto ne samo deca istih roditelja, ali raznih go-
dina, nego i blizanci vrlo Cesto ne pripadaju istoj
krvnoj grupi, javila se potreba da se sazna koje ie
uglove nuzno lispuniti, pa da bi blizanci pripadali
istoj krvnoj grupi. Posle izvesnog traZenja, struc-
njaci su ustanovili da je potrebno da blizanci poticu
od istog jajeta i da u sebi nose iste hromozome. Ako
se pak ne ispunjavaju ova dva uslova, iako leze u
istoj materici i istovrmeeno, ipak se ne moZe imati
nikakve sigurnosti da doti¢ni blizanci pripadaju istoj.
krvnoj grupi.

Iz ovih nepobitnih navoda jasno proizlazi da ra-
sistitko geslo ,,glas krvi” vazi isto toliko, ako ne i
manje, koliko je ,,osvestano” pravilo ,krv nije voda”..
Ovome treba dodati da je stru¢no ustanovljeno da
su sve letiri krvne grupe rasprostrte po svim delo-
vima sveta. Ima ih, dakle, i medu Eskimima i medu
stanovnicima Ognjene Zemlje.

el
7
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Iz ovoga ne treba zakljuliti da su sve &etiri krvne
_grupe brojno jednake. Univerzalni davalac krvi, gru-
pa O, je najmnogobrojnija. Za njom dolazi grupa A.
Onda grupa B, i naposletku grupa AB. Grupa O je
narolito rasprostranjena medu Indijancima. Neki
specijalisti veruju da je grupa A najstarija. Odakle
potite ovo verovanje, vide¢emo malo Kkasnije. Ima
©ozbiljnih nautnika koji tvrde da grupe odgovaraju
psihickim osobinama individua. Japanac Takaja Fu-
ruhati, koji se danas smatra za jednog od najvecih
-autoriteta po ovom pitanju, tvrdi da su individue iz
grupe O energicne i hrabre. Za grupu A kaZe da je
melanholi¢na, a za grupu B da je vesela i druZelju-
biva. Postoji i takvo verovanje da je grupa A naj-
jace zastupljena na Severu, i da lie nestaje ukoliko
se viSe ide Jugu. No ovo je samo jedna pretpostavka,
poSto se ona ne moZe talno proveriti. A ne moze
zato Sto bi za jedan dan trebalo izvrSiti analizu ce-
lokupne toga dana postojee ljudske krvi. Tatno je
pak to da su kod naSih rodaka, Covekolikih maj-
'mUHa, kako je to Fridental ustanovio, zastupljene
sve Cetiri krvne grupe. Kod Simpanza je najbrojnija
grupa A. Otuda i verovanje da je ona najstarija.
Napred navedenom treba dodati: ne postoje nikakve
podudarnosti izmedu boje koze, kose i o€iju i krvnih
grupa. To je nepobitan fakat. I posto su sve Cetiri
‘grupe zastupljene i na Severu i na Jugu, poSto u
nasim venama tefe majmunska a u majmunskim naSa
Krv, to se moZe, razume se ako se Zeli ostati kod
istine, sa sigurno$c¢u tvrditi da postoji majmunsko-
ljudska krv. A za rasistitko pak tvrdenje da je nor-
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 disti¢ka krv najCistija na svetu, sa sigurnosSéu se mo-
~ 7e re¢i da ona pociva na blefu.

- A sad po$to smo precistili racune s tvrdenjem da
,» .. pitanje rasa vlada svima problemima istorije”
da vidimo Sta kaZu rasisti ostalih zemalja. O tvrdnja-
ma faSistickih crnih kosulja, kojima hoce da se ce-
lome svetu dokaze da je italijanski narod kolevka

~ svih civilizacija, svih nau¢nih i kulturnih tekovina, o

vrednosti tih tvrdnja ne treba govoriti. Da se pozadi
tih bombastih fraza, krije netacnost, to je i Coban-
Cetu u najzabaenijoj planini dobro poznato. O ame-
rickom rasizmu, Cije se glediSte ,,podudara s intere-
sima trgovaca crnim robljem”, pored onoga Sto je
veé¢ refeno, nije potrebno viSe niSta kazati. S obzi-
rom na njegovu originalnost, ostaje da se osvrne-
mo na francuski rasizam.

Profesor Pariskog univerziteta, g. Rene Marsal,
ovih dana je objavio knjigu ,Francuska rasa”. U toj
svojoj knjizi g. Marsal tvrdi da je francuski narod
sastavljen od tri razna plemena: ligurskog, roman-
skog i keltskog. Kakva svojstva imaju ova tri ple-
mena? Po Marsalu, njina je odlika u tome $to su se
stopila u jedinstvenu i nedeljivu francusku rasu. Dru-
ga njina odlika jeste $to svaku stranu jedinicu, sva-
ki drugi rasni tip odmah pretvaraju u francusku
rasu. To zna¢i da se moZe meSati s francuskom
krvlju ma koja i ma kakva kry, od toga nema ni-
kakve opasnosti. Francuska krv ¢e je asimilisati, pre-
&istiti i pretvoriti u ,,Cistu” galsku kry. Teoreticar
nematkog generalitaba g. Evald Banse, uolavajudi
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potrebu za Sto veéi broj vojnika, tu istu misao po-
¢inje da razvija preko , Vervisensafta’,

Postavlja se pitanje kako francuska krv uspeva
da nadjaca i pretvori u svoju krv, krv ostalih rasa?
G. Marsal je i na ovo pitanje odgovorio. Po njego-
vom shvatanju ,,... francuska rasa pretvara druge
rase u svoju pomocu svojih izuzetnih i iskljutivo
francuskih svojstava’.

Kako da se razume ovo glediste pariskog pro-
fesora? Da li je zaista moguéno da francuski na-
rod (ili nemacki kako to tvrdi g. Banse) ima u
svojoj krvi jednu specijalnu aparaturu za pretva-
ranje ostalih rasa u ,istu” francusku rasu? Ako
g. profesor pod tom aparaturom podrazumeva
francusku politiku, politiku koja se od Revolucije
naovamo stalno primenjuje, ako se pod pojam asi-
milacije podvrgava politika koja se primenjuje pre-
ma strancima koji se nastane u Francusku, a naime
da $to pre postanu francuski drzavljani, onda se s
njim slazemo, uz napomenu, razume se, da svaku
stvar treba zvati svojim pravim imenom. Ako on
pak hoce da nas uveri da Francuzi imaju ispod koze
neku aparaturu za asimilisanje i preciS¢avanje tude
krvi, onda njegova teorija vredi isto onoliko koliko i
faSistitka kranometrija, ili pojam o nordistickoj dusi
i glasu krvi.

Dakle, dok 'jedni rasisti prave paradu s nor-
distitkom rasom, dok drugi tvrde da ¢e faSizam
mlazovima svoje ,vetne” civilizacije obasuti i usre-
¢iti, tj. u faizam pretvoriti ceo svet, dotle treéi isti-
¢u krvnu moé jednog naroda, mo¢ koja pri najma-
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i ljedni i drugi, i trec¢i rasisti i svi koliko ih god ima,
propovedaju hegemoniju svoga naroda nad ostalim
narodima.

Ranije smo postavili pitanje Sta je rasa. Na to
smo pitanje odgovorili iznoSenjem rasistickog tvrde-
nja. U toku daljeg izlaganja, kao Sto smo videli, to
‘se tvrdenje nije moglo s Cinjenicama podudariti. A
da se rasisticka gledista s faktima ne podudaraju,
~dovoljno je da se oko sebe okrenemo. Cim to udi-
nimo, odmah ustanovljujemo da svaki Sovinista pro-
glaSuje svoj narod za najbolju rasu na svetu. A t.o
je nemoguce. Ne moZe svaki narod da bude najbolja
rasa na svetu. Nismo svi najbolji. A nismo zato Sto
svuda ima dobrih i rdavih, tj. radnika i neradnika.

Dalje mozemo videti da niko od nas potpuno ne li¢i
na svoje roditelje. Niti pak na bracu ili sestre. Nigde
i niko od nas nije naiSao na dva potpuno istovetna
coveka, sem, i to vrlo retkih slucajeva, na blizance.
Iz Cega potite tay zakon, koji ne dozvoljava da dva
ljudska bi¢a potpuno lite jedno na drugo? Na ovo
se pitanje moze odgovoriti samo na istorisko-ma?e-
rijalistitki nadin, jer taj zakon izvire iz Zivota. I jer
se ¢elica, koja je, kao Sto znamo, baza Zivota, da bi
bilo Zivota mora: prvo, biti materija, i drugo, me-
njati. Kad ne bi bilo menjanja, evolucije i danas 1?1
'na zemlji bilo ljudi bez glave a s ofima na rameni-
ma i dugalkim repovima. Takvih ljudi medutim da-
nas viSe nema. ;

Iz ovoga moZemo izvesti zakljutak da se za-
‘kon menjanja na Coveku viSe izrazava nego na

Postoje 1i rase? 4
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ostalim bi¢ima. Otkud to dolazi? Evo otkud: Co-
vek je bioloSko i istorisko bice. Kao istorisko bice,
Covek, pored toga $to ,trpi” evoluciju, on jo¥ i ak-
tivno sudeluje na njoj. Za to ovekovo sudelovanje
na svojoj evoluciji Karlo Marks (1813—1883) kaze
sledece: ,,Uti¢uéi na prirodu izvan sebe i menjajuci
Jje, tovek menja i svoju sopstvenu prirodu”. Kako
Covek ,,uti¢e na prirodu” da bi istovremeno menjao
i ,svoju sopstvenu prirodu”? Prostor s kojim raspo-
laZzemo ne dozvoljava nam da se detaljno osvrnemo
na ovo pitanje. Zato ¢emo se morati zadovoljiti s
nekoliko primera.

Prvi put je Covek poceo uticati i menjati pri-
rodu kad je poteo kamen glatati. Cim je kamenu
dao formu alata, tog istog momenta poleo je
menjati i svoju prirodu, jer je pofeo Ziveti novim
nacinom zivota. Sekudi Sume, Covek je izmenio lice
zemljino, i izvrSio uticaj na padanje kiSe. Preko te
dve promene izvr$io je i uticaj na svoju prirodu. Do-
kazivati istinitost ovih navoda, znacilo bi baviti se
turizmom, jer su oni veé toliko puta dokazani. Ali
ne dodati da i sredina u kojoj Zivimo i profesija ko-
jom se bavimo, ne uti¢u na nas i mi na njih, znacilo
bi zadrZati se na pola puta. Ima li roditelja koji nije
»Otkrio” da njegovo dete nije onakvo kakav je on
bio? Malo. Ko je to Sto dete mesi na drugi nacin? Sre-
dina. Ona se stalno menja i sve menja. Kako onda
mogu biti rasno istovetni, kako mogu kroz vekove
imati istu krv, istu boju koZe, i oliju, ¢ak i 1stu veli-
Cinu rasta milioni 1judi? Nikako. Kako se onda moze
govoriti o raznim rasama u Evropi, kad je Evropa
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ve¢ ko zna kad postala zajednitka koSnica svih evrop-

skih naroda?

Moze li se zakon stalnog menjanja ma &im opo-
vréi? Ali, kad vidimo da se ljudski rod stalno menja,
kad vidimo da deca ni fizi¢ki ni umno potpuno ne
lite na svoje roditelje, kad svuda i na svakom koraku
uotavamo nepobitne razlike medu decom istih rodi-
telja, kad se sve te promene s nama i pred nama
stalno zbivaju, kako i ¢im da ga opovrgnemo? Ni-
‘kako i ni¢im. Jer je jedino on velan.

Neko ¢e nas upitati: A Sta je s Darvinovom i
Mendelovom teorijom? ‘

Zaista, te teorije postoje. Zaista, one su ima-
le ogromnog uspeha. Zaista, Darvin lie tvrdio de%
se u biclofkom carstvu vodi ogorena borba.u, i
da slabija bi¢a u toj borbi podlezu, a za Zivot
sposobnija pobeduju. I nesamo da je Darvin tako
Sto tvrdio, nego i mi svojim oclima svaki .dan
gledamo kako se ta nemilosrdna borba neprekldno.
vodi. U vrtlogu te borbe i mi se nalazimo. .Na ‘tog
borbi pociva cela dosadasnja drustvena isto-.rua'. (,al'(
i vise: na njoj ima da se udari temelj i buducnost}.

Treba li iz ovoga zakljuliti da se potpuno N Da‘rv1-
nom slazemo? Ne. No pre nego §to bismo izneli u
Zemu se s Darvinom ne slazemc, potrebno se zapl-
tati §ta je u istoriskom smislu sposobnost, ‘a Sta ne-
sposobnost? Sta snaga, a $ta slabost? Kad se p‘revt-
hodno odgovori na ova pitanja, tek onda se moze
reé¢i da li je tatno Darvinovo tvrdenje, _c'la u 'bOI‘b‘l
za opstanak pobeduju samo najsposobnija bica. A

4.
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da bi u istoriskom smislu dosli do tatnog odgovora),

potrebno je da bacimo jedan pogled na proslost.
Znamo da se u staro doba drustve delilo na patricije
i plebejce; znamo takode da su prvi od drugih sma-

trani za daleko sposobnije. Pa ipak im ta sposcb--
nost nije pomogla, iako su patricije plebeice proda- -
vali kao i ostalu stoku. Jednog dana nestalo ih je s

druStvene pozornice kao da su bili najslabija bica
na zemlji. Poznato nam je da je srednji vek. po&i-
vao na Cvrstoj feudalnoj bazi. Plemstvo, vlasnici
zemlje, smatrano je za sposobnu druStvenu klasu, a
kmetovi za nésposobni elemenat. Pa ipak su u Fran-
cuskoj Revoluciji sankiloti (golaéi) odneli definitiv-
nu pobedu nad plemstvom.

Ako je tatna Darvinova teorija, moramo se
zapitati: kako je bilo mogucée da sankiloti odne-
su pobedu nad plemi¢ima? Sta je bilo sa u praksi
»OCitovanim” plemickim sposobnostima za opstanak ?
Da bismo dosli do tatnog odgovora, moramo se po-
sluziti dialektikom. A ona nam kaZe da su se golaéi
po zakonu stalnog menljanja jednog dana pretvorili
iz kvantitativne u kvalitativnu masu. A taj istoriski
prelaz iz kvantiteta u kvalitet dodelio im je da jednog
dana postanu vodeéi drustveni elemenat — burZo-
azija.

S istoriskih klasa moze se preéi na uZi krug. Uz-
mimo jednog Skandinavca i ljednog ekvatorijanca.
Na Ekvatoru ée se ovaj drugi pokazati daleko spo-
SObIll_]Il Naprontv na Skandinavskom Poluostrvu ulo-
ge Ce se promemtl Koja je od ove dve grupe za %i-
vot sposchnija? Odgovor je prost. Veéa sposobnost
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J0j grupi mogla bi se priznati samo onda kad bi
aﬁ,pokazala za Zivot sposobnijom i na E’kvaton}
Skandinavskom Poluestrvu. Samo bi se na taj
'sposobnost mogla dokazati. Cim stvari tako ne
&im je jedna grupa sposobnija ovde a druga
nda moramo uvidcti da je ta sposobnost za
,vezana”, da ona proistiCe iz necega drugOf’
iz same sebe. A §ta je to ,drugo”? Na ovo pi-
Marks odgovara: ,,Uticaj geografske sredine...”
Dakle, tovekova sposobnost je podvrgnuta ,uticaju
rafske sredine”, ona je uslovljena ,,0sobinama
sredine”. Marks se nije na tome zadrzao. Cineci
o1 ju konstataciju, on je odmah dodao: ,Uslov-
en osobinama te sredine, razvitak produktivnih sila
oveéava vlast ¢ovekovu nad prirodom, a time sa-
mim ga stavlja u nov odnos prema okolnoj geograt"-
oj sredini...” Ako se ima gornja Cinjenica u vi-
~du, nije mkakvo ,éudo” Ste je ekvatorijanac u svom
estu a Skandinavac opet u svom sposobniji za
vot.

Da li samo geografska sredina utite na Covekovu
osobnost za zivot? Otigledno da ne. Jer, nastavlja
Marks ... ,i druStveni odnosi sa svoje strane utitu”.
A da binamovo tvrdenje bilo $to'jasnije, uzmimo
dan primer iz neposredne okoline. P‘ogleda.jmo
‘jedno radni¢ko i jedno burzoasko dobro hranjeno
ete. Sigurno ¢e ovo drugo biti gojaznije i punoKkrv-
ije od onog prvog. Ali ne u svakom slucaju i za
ivot sposobnije. Ostanu li istih dana i pod istim
“okolnostima bez roditelja, budu li upucena samo na
..SOpstvenu dovitljivost, radnitko ¢e dete pokazati vi-
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Se i otpornosti i sposobnosti za Zivot od burzoaskog..
Zasto? Zato $to je proletersko dete od samog po-
Cetka svog Zivota upuéeno da u procesu proizvod-
nje igra jednu, a burZoasko dete drugu ulogu. Pro-
menom te predodredene uloge, burZoasko dete biva
potpuno nepripremljeno dovedeno u novu sredinu,
podvrgnuto novim okolnostima. Otuda i njegova ne-
sposobnost. To znati da je Covekova sposobnost za 7i--
vot vezana i za nacin proizvodnje. ,,Proizvodnja je ta
koja ljudima odreduje njihovo bice, njihov karakter,
njihovu sposobnost” (Engels).

Otuda jasno proisti¢e da se Darvinov zakon bor-
be za opstanak na sve ljude ne moZe primeniti. A ne
moZze zato 3to radnitka klasa nema ¢ime da ulestvu-
je u toj borbi, a nema Cime zato $to me raspolaze
nikakvim sredstvima za proizvodnju. Medu ljudi-
ma danaSnjice, konkurentska borba potinje kad
se dva vlasnika s istovetnom robom poljave na
pijaci. Da bi $to bolje cbezbedili svoj opstanak
za Zivot, konkurenti line sve moguce samo da
bi jedan drugom preoteli muSteriju. Radnik se
u ovome poloZaju nenalazi. On na trZistu ne
nudi gotovu robu, ve¢ svoju radnu snagu. A ta rad-
na snaga ima prethodno da se utro$i, da se pretvori
u robu, pa se tek onda roba pojavi na trZiStu, i tek
tada otpotinje konkurentska borba. Kad se roba po-
javljuje na pijaci i kad pocinje konkurentska bor-
ba, radnik je ve¢ odavno prestao biti vlasnik svoje
radne snage.

Napred izloZeno moZe se formulisati i na je-
dan drugi natin: Izmedu &oveka i prirode posto-
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1. Izmedu ostalih pak bica i prircde nema nikak-
g posrednika. Taj posrednik je i pribavio éovel:cu
. da se definitivno odvoji od ostalih Zivotinja.

) je ve¢ reteno, u drutvu igra presudnu ul.ogu..
larks kaZe: ,Nalin proizvodnje materijalnog Zlvgta
vljava proces socijalncg, politickog i uopste in-
lektualnog Zzivota”.

O socijalnom i politickom procesu ukratko
o govorili kad je bila re¢ o druStvenim pro-
enama koje fje na povrsinu izbacila Fram'cuska'l
i ,R'evolucfija. Zatc c¢emo se ovde ukratko osvrnuti
.\ samo na intelektualni proces. Nepobitan je fakat
 da je obdelavanje kamena izazvalo kod (‘?o‘ve!(va
prve zaletke za drustveni Zivot. Iz toga' zajednic-
. kog 7zivota javila se potreba za govor 1v razumno
" miSljenie. (Ranije je ve¢ refeno zaSto -kazem.o ,,ra-
~ zumno”). Ukoliko su se sredstva za proizvednju Hsa-
o yriavala, utoliko se viSe intelektualni Zivot razvijao.
& T usavriavanje sredstava za proizvodnju' danas. je
"‘, poznato pod imenom ,tehnika”. Ukoliko Je.tehmka_
 na veéem stupniju, utoliko su i jezik i znanje boga-'
ii»ti'j~i. Ukoliko su tehnitka sredstva broj.mja, umno i
’,'jeziéno bogastvo obilnije, utoliko su i sredstva Zf
~ Zovekov zivot obilnija, tj. utoliko se ve¢i razmak vrsi
" izmedu Coveka i ostalih Zivotinja. ‘ '
O presudncj ulozi koju vrSe ovi zakoni, kao i o
" tome kako se oni odnose na radnitku klasy, ‘Dar-
~ vin nije znao. Za njegovog Zivota, engle?ska' indu-
strija je bila najmocnija na svetu. Sve svoje konku-
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rente ona je nemilosrdno krsila. Kako se ponasala
prema domacoj konkurenciji, takva je bila i prema
inostranoj. Engleska radnitka klasa se borila i povi-
jala pod teSkim udarcima svoga moénog neprijate-
lja. Spoljni izgled za Darvina je bio dovoljan dokaz.
Sustina te borbe i zakoni koji je reguliSu, to Darvina
nije interesovalo. Zato je i podveo sva bi¢a bez izu-
zetka pod zakon nemilosrdne borbe za opstanaxk i
njinu selekciju kroz tu borbu.

Da Darvin nije znao za drustvene zakone, to
potvrduje izmedu ostalog i njegovo pismo, kojim
je Marksu potvrdio prijem prve knjige »Kapitala”.
U tome pismu Darvin kaZe: »Bicu srecan ako uspem
da razumem Vasa izlaganja”.

Navedenom treba dodati i to da lje Darvin bio pod
direktnim teoriskim uticajem Tomasa Maltusa (1766—
1834), koji je, kao §to znamo, zastupao glediite da
se fovelanstvo preterano mnogo namnoZava, pa da
ga zemlja ne moZze ishraniti. A poSto ga zemlja ne
moZze ishraniti, onda treba prepustiti prirodnim za-
konima da oni reguliSu odnose medu [judima, tj.
treba pustiti neka radnitka klasa, posto nema ni-
kakav ekonomski zaklon, umire od gladi. U odnose
izmedu poslodavca i radnika, po Maltusu drZava ne
bi smela da se meS$a. Radnitke organizacije jo§ ma-
nje. Ko je slabiji neka pada. Tako ée se vriiti odliv
suviSnog stanovnistva.

Iz ovoga ne treba zakljuciti da su Darvin i Mal-
tus, svesno i namerno, kao $to to danas &ine rasisti,
agitovali za hegemoniju engleske industrije. Tako
Sto zakljuliti znacilo bi izvrnuti stvari. Ne razume-
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ni to da je netatna Darvinova teorija o poreklu
a. Naprotiv, taj je zakon neoboriv. :
Ono 3to je kazano za Darvinovu teoriju o b0frtv)1
,opstanak i selekciju medu ljudima, to se moze
4 i za Mendelovu teoriju o nasledu. Upravo, kad
jilo re¢i o fizickim i intelektualnim razlikama iz-
du roditelja i njine dece, iznoSenjem tih Cinjenica
azano je da Mendelova tvrdenja o nasledu kod
di nisu tatna. Postoji kod ljudi druStveno nasle-
: iskusto i znanje. To se naslede od proslih genera-
cua prima, odrZzava i rasprostire, a time i pove-
¢ava. To je ono 3to zovemo kulturom. Za stare La-
“tine, od kojih je ova ret i pozajmljena, cultura, cul-
um znadi rad, raditi. To znati da kultura izvire iz
ada i da je rad u stalnom procesu sve veceg i.nepre-
‘kidnog usavriavanja. Dakle, rad je jedino sigurno
-~ naslede,

'S ovim naSim glediStem mnogi se nece sloziti. Na-
protiv, oni ¢e se pozvati na to da na ulici sre¢u pot-
: nepoznato dete, ali po crtama koje ono nosi
dolaze do zakljutka da je to mlado bice dete njinih
u oznanika. To se deSava. Negirati tako $to znatilo
* bi tvrditi neistinu, Ali da se malo objasnimo. 1 pre
| Svega nase nezadovoljnike da upitamo: je li to uvek
, sluéaﬁ Hocete li uvek po svojim poznanicima i pri-
E jateljima poznati njinu decu? Sigurno da necete.
~ Zatim, i onu decu $to poznate to ¢e btii na osnovu
- sli¢nosti, na osnovu izvesnih zajednickih crta, a ne
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na osnovu tctalne podudarnosti. A to je veé¢ dovo-
ljan dokaz da se veze izmedu roditelja i njine dece
kidaju, nestaju. A kad je tako, po sredi nije nasledi-
vanje, ovekovecivanje zajedni¢kih svojstava, ve¢ izu-
miranje. Sto razli¢itost odmah polpuno svuda ne
pobedi, to ne znali da ona ne pobeduje. A pobedi-
vati mora (ranije navedeno neéemo ponavljati), jer
je dete plod dva razli¢ita bic¢a. A S$to je sastavljeno
iz dva razli¢ita dela, ¢ini svoju posebnu celinu.
Mendel je uotio da se kod unucadi ili ¢ak i da-
ljiih potomaka jave izvesne Kkarakteristike predaka.
Mendelove pristalice su ove pojave proglasile za
neumitni zakon nasleda. No ko tako gleda na stvari,
taj zaboravlja da se te pojave ne produZuju do u
beskonacnost. Jednog dana i one se ugase. Kad ne
bi bilo tako, ¢ovek bi i danas imao rep ili bio bez

glave, ovakve kakva je ona danas. Sta tek da kazemo-

n. pr. za slepo crevo? Niko nas nede ubediti da je
slepo crevo bilo uvek parazitski deli¢ ¢ovekovog or-
ganizma. Poznata ie medutim stvar da je covek u to-
ku svoje evolucije, stalne promene, izgubio preko
170 nepotrebnih delova svoga organizma. Kad bi
Mendelova teorija o masledu bila tatna, ove se pro-
mene ne bi mogle dogadati. Prema tome ni Mende-
lova teorija o nasledu ne moze da pritekne rasizmu
u pomo¢. Jer se Covek, kao najsavrSenije Zivo bice
u prirodi, u procesu zafeca, razvijanja i sazrevanja,
a naroCito u istoriskom procesu rada, stalno menja.
Cak i susret jajeta sa spermatozoidom, tj. oplodava-
nje, ¢ak i taj momenat izaziva promene. Inafe ne bi
bilo ni zacteca ni ploda.
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. I pored svega §to je dosad navedeno, naéi ¢e se
i takvih Citalaca koji ée primetiti da su ljudi odga-
Jili jokSirsku rasu svinja i simentalsky ra;.u govece-

/ ta.‘I kad se uspelo na Zivotinjskom terenu, oni c¢e se
upitati: zasSto se ne bj uspelo i s odgajivanjem jedne
odabrane ljudske rase?

; Ko ovako rezonuje, taj bi trebao u tom pravcu
nesto i da ucini. Na primer, da pristane da Zivi u
dopro zatvorenom oboru. Zatim da se ne protivi
opitima koji se budu nad njim vrsili. Bez ova dva
aslova, gore navedena zamisao se ne da ostvariti.
%\ svo zasto: ziveéi slobodno, Covek se krece. Kre-
¢udéi §e, on se mesa s ostalim ljudima, MesSajudi se,
na njega utice okolina i on na nju. Dokazivati ove
toliko poznate Cinjenice, ne bi znacilo baviti se truiz-
mom, nego nesto vise,

‘No gored navedenog postoje i druge ¢injenice koje:
Sprecavaju ostvarenje odabrane ljudske rase. Pre sveg~a,
trebalo bi naéi narod koji ¢e dobrovoljno dozvoliti
da ‘bude zamenjivan odabranom rasom. Bez dobro-
voljncg pristanka ovde ne moZe biti nista, jer one
mere koje odgajivaé svinja ili govedi primenjuje u
ovom slucaju nisu podesne. Zatim je potrebna sagla-
snost svih naroda. Naime, potrebno je da svi na-
rodi oglase jedan narcd izmedu sebe za u svakom
pogledu najkvalitetniji. Onda bi trebalo da doti¢ni
{zaﬁbrani narod izvr§i odabiranje u svojoj sredini,
ier, kao Sto ve¢ znamo, svi su narodi izmeSani. No-
pretpostavimo da je sve napred navedeno moguce
1zvesti, pretpostavimo da je sve i izvedeno. Pa ipak
sve sigurnosti da se postigne Zeljeni cilj ne postoje.
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A da je nemogude, potsecamo Citaoca na sledece Ci-
njenice: bilo je dosad dosta dobrih polititara, knji-
7evnika, naulnika, pronalazafa itd. itd. Poznajemo
ljude koji su bili fiziCki i estetski ,idealni”. Pa ipak
niko od njih mije uspeo da sve svoje kvalitete pre-
nese na svoj porod. A niko se valjda nece naci ko
bi mogao tvrditi.da svi ti ljudi nisu tako Sto od ,srca
zeleli”. Otigledno da jesu. 1 ne samo da su Zeleli,
nego su sve moguce i Cinili samo da bi svoje zelje
ostvarili. Zar Tetisa, iz materinske ljubavi, nije Ahila
spustila u reku Stiksu samo da bi njen dragi sin po-
stao nepovredljiv? Mitologija kaze da jeste. Ali kaZze
i to da se Tetisine Zelje nisu ispunile, jer je ipak
Ahilova peta ostala nepokvaSena i on je u nju bio
ustreljen. Nepotrebno je navoditi da je Tetisa imaia,
da ima i da ¢e imati nebrojene sledbenike. Ali nam
stvarnost kaze da su bile, da su i da ¢e biti uzaludne
sve njine muke. Jer i pored svestrane predostroZno-
sti, ipak kod svakog deteta ostane negde neko ,ne-
pokvaseno” mesto. I to mesto uvek prevagne da dete
ne bude verna kopija svojih roditelja. ZaSto je to
tako? Zato $to drudtvu pripada pravo da utisne svoj
7ig na svako ljudsko bice. Zato Sto je ,,. .. Covek od
prirode, ako ne politicka zivotinja kako to misli
Aristotel, a ono svakakc druStvena zivotinja”
(Marks). Bez prisustva ostalih ljudi, pa ma kakve
uslove imao, tovek nikad nije ono i onakav kakav
je u druStvu. Sve Covekove osobine samccéa krsi ne-
milosrdno. I ne samo tovekove, nego i svakog dru-
gog zivog bi¢a. Ni usamljeno drvo ne oseca se do-
bro. Od usamljenog Coveka nije poteklo nista kul-
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t.urno. Najveéi ¢ovekov izum, govor, potekao je iz za-
Jt?dniékoag Zivota, iz druZenja i meSanja s ostalim lju-~
d‘1ma., iz potrebe da im kaZe $to ga ,mori”. Da. €o-
ve’k.Je po prevashodstvu drustvena “Zivotinja. Za,nje-
ga je drustvo $§to za ribu voda. Ctuda je svaki onaj
1_(0 mu uskracuje kretanje, sparivanje, itd. itd nepri-‘
jatelj drustveni, ;

.Iz napred navedenog, tvrdeéi da u Evropi ne po-
gtoqe rase, ne treba zakljutiti da negiramo posto-
lanje bele, Zute i crne rase. Take $to uéiniti zna&ilo
bi pokusati da se stvarnost falsifikuje. A stvarnost
se ne da falsifikovati. Ali, kad smo ve¢ tu, ne treba
%aboraviti da ima nepobitnih dokaza na osnovu ko-
ith se moZe utvrditi da je u potetku postojala crvena
rasa. ‘Tokcm vremena, ta je rasa dobila crne potom-
ke. Nakon ‘izvesnog namnczavanja, jedno se pleme
Pomeralo severnije. Usled ovog pomeranja, boja koze
ie kod novodoseljenika pocela da se menja, da bude
zuta. Dalji odlazak ka severu doneo je novelpromene:
ko?a le pobeljela. Iz ovoga jasno proizlazi da boja
koZe nije posledica ljudske superiornosti ili inferi-
ornosti, ve¢ klimatskih prilika. '

B Ovome treba dodati da svi ljudi XX veka, koji
\‘nse. koji manje, uCestvuju na delu potpunog osva-
janja prirode, a time i na delu uklanjanjé razlika
izmedu bele, Zute i crne rase. Postajuéi sve vise
gospodar prirode, Covek istovremeno wuklanja dru-
Stvene klasne razlike. Vrie¢i ovaj preokret, on e,

nema sumnje, jednog dana izvriti preokret i u

danaSnjoj razlici izmedu bele, Zute i crne rase. Kad

€e to biti? upitaée neko. Onome ko ovo pitanje
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postavlja treba takode jedno pitanje postaviti: on
treba da nam prethodno tatno kaze: kad se Co-
vek odvojio od ostalih majmuna? Ako on nije u
stanfju da nam kaZe Sta je bilo u proSlosti, onda ne-
ma pravo da od nas trazi da mu kaZzemo Sta ¢e i kad
¢e nesto biti u buduénosti. Jedno se pak radoznalom
gospodinu moze kazati: pred Covefanstvom Ceka jos
nepreden ogromno dugacki put. Jedan deli¢ toga pu-
ta jeste reSenje druStvenih klasnih razlika. Onda iz-
jednatenje fizitkog i umnog rada. Zatim izjedna-
Cenje sela i grada. Kao $to mora nestati danaSnjeg
otajno razbacanog, neurednog i ubistveno mrtvog
sela, isto tako mora nestati danas$njeg do ludo-
sti pretrpanog, nehigijenskog i paklenom bukom
zavitlanog grada. Kao 3to se u Cudu pitamo, zasto
st sluzile rimske tvrdave, kao sto mi danas ne
mozemo da razumemo kako se Zzivelo u tim tvrda-
vama, isto ¢e tako do¢i vreme kad e se naSi po-
tomci pitati: kako smo mogli mi divljaci XX veka da
7ivimo u oblakoderima?

S napred izlozenim rasisti nece biti zadcvoljni.
Oni ¢e prkosno primetiti: ipak se bela rasa brze raz-
vija od ostale dve rase. Ovome ce dodati: zar, ovaj
proces brzine i tromosti nije uslovljen rasnim po-
reklom? No podemo li tim putem, treba postaviti i
ovo pitanje: kako je moguce, kako se da objasniti
fakat da je bela rasa na pozornici civilizovanog dru-
Stva izbila kasnije od crne i od Zute rase? Zatim tre-
ba dodati: kako je moguce i zasto su se Germani na
vi§i stupanj moderne civilizacije izdigli prili¢no kas-
nije od zapadno-evropskih naroda? Pre nego Sto bi
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nam g.g. rasisti postavili pitanja, treba da nam ob-
Jasne kako su bile moguée ove nepobitne istoriske

* istine. Zasto su onda spavale nordisti¢ka ,,éistota i

rasna sposobnost” ?

: Trgiec’i odgovor na napred postavljena pita-
p;a, n'n na taj nacin ne mislimo da izbegnemo
ili prikrijemo postoljeée Cinjenice. 1 kad bismo
?arko Sto wuradili, bilo bi uzaludno. Uzaludno jer
le nepobitan fakat da ogromna veéina crne i,iute
lv'ase danas slabije saraduje od bele rase na delu op-
steg progresa. Ali je tatno i to da je bela rasa ne-
lv(ad na delu progresa slabije saradivala i od crne i od
21v1te rase. A ove Cinjenice jasno govore da slabije
u'cestvoxvanje u procesu drustvenog razvitka ne lezi
ni u kranometriji ni u krvi. Ono nije posledica pri-
padnosti jednoj od tri rase. To u ostalom najbolje
demfxntuju danasnji Japanci, oni Japanci koji su se
?o Sezdesetih godina proSlog veka nalazili na dnu
%.ute rase. To demantuju i ameri¢ki crnci, jer su oni
Sirom sveta poznati i po radljivosti i po izdrzljivosti
na poslu. Sta tek da kaemo za Ruse? lako &lanovi
bgl‘e rase, iako stanovnici severnih krajeva, oni su
bili sve do posle svetskog rata poznati sa svoje ne-
fi‘ktivnosti, rezignacije i opste bednog ekonomskog
1 kulturnog stanja. No od rata naovamo, mi vidimo
kako ti ,izbaSi” iskacu iz zemlje, grabe traktore i
qstale najsavrSenije masine, i u zanosu od oduSev-
IJF:nja, zaboravljaju¢i olajanje i rezignaciju, pevaju
himne modernoj tehnici, kulturi i nauci.

Oflakle izbija ovo budenje masa? Nema sumnje,
‘0no je posledica borbe protiv litcnog egoizma, ubi-
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stvenog Sovinizma i geografskog klimatskog stanja.
To budenje jeste posledica razvitka produktivnih
drustvenih sila, a iz kojih rezultira reSenost Sirokih’
radnih masa da savladaju i litni egoizam vlasnika
sredstava za proizvodnju i ¢ud brutalne prirode. Eko-
nomsko blagostanje jeste dakle podloga za fizicki,
dru$tveni i kulturni razvitak ljudkog roda.

Iz svega §to je dosad navedeno, moZze se izvesti

siguran zakljutak da u Evropi ne postoje sedam ra-
sa, da se u interesu Covefanstva u Evropi ne sme
stvarati rasni razdor. Jer, mesto da bar ne$to koristi,
on izaziva mrZnju, kolja se zavrSava ratnim medu-
sobnim klanjem.

A sad kad nam je iasno da se Evropa ne deli na
sedam rasa od kojih bi ncrdistitka trebalo da bude
,najsuperiornija”, kad vidimo da ne postoji nika-
kva rasna piramida na vrhu koje bi trebali da se na-
laze nordisti, a na dnu dinarci i Jevreji, samo od sebe
namece se pitanje: Sta je rasisticko-fasistitki pokret?

Na ovo pitanje do taénog odgovora moze se doci
ako se prethodno setimo ko je i iz kojih pobuda
pokrenuo rasno pitanje. Cim se tih Cinjenica setimo
onda sa sigurno$¢u mozemo re¢i da je rastisticko-
fasisticki pokret Sovinizam u kulminaciji.

A da ne bi ovo $to kaZzemo nekome izgledalo
preterano i nepotkrepljeno, navodimo nekoliko do-
kaza. U ,,Vervisensaftu”, o kome je ve¢ bilo reci,
g. Evald Banse pise i sledece: ,,Svako mora da razu-
me da rat nije obian pothvat, da rat nije neSto
kriminalno, niti pak greh protiy ovetanstva. (?) Rat
je bioloska forma borbe za opstanak: to je redovno
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stanje koje vlada svetom Zzivih biéa: izmedju dve
biljke, izmedu dve Zivotinje,  izmedu coveka i
njegovih konkurenata za osvajanje Jednog mesta
na suncu. Rat je pravilo. (Primena dakle Darvi-
nove teorije bez ikakvog izuzetka.) 1 posto je
tako, rat je obavijen psihickom, moralnom i du-
hovnom atmosferom; on je u krajnje tesnoj vezi
.s.druétvenim zadatkom, moralnim Sposobnostima
i intelektualnom snagom jednog naroda. A posto
su obdarenosti svakog naroda, svake rase razlicite
Fo e svaki narod imati razli¢iti pojam o ratu. Dok’
je jedna rasa rodena s jakim ratni¢kim nastrojanjem,
druga je sklona pacifizmu, i tako dok je jedna sklo-
na da rat smatra za sredstvo odbrane, druga u njemu
vidi izraz jacega.”

Ovaj navod iz , Vervisensafta” dovoljno kaze.
On nepobitno potvrduje da rasizam svim snagama
l:adi mesto na odbrani, na ,jizraZavanju teznja ja-
cega"’. A da u tome svom pothvatu, koji nije “greh
protiv Covelanstva”, ne bi bio spreavan od radnih
masa, on vitla s toboZnjom nordistitkom i italijan-
skom rasom.

J Neko ¢e mozZda primetiti: g. Banse ovako pi-
Se u svoje ime a ne i u ime zvani¢nih. Medutim
slitna primedba ne moZe da opstane. Sto se ne slaze
sa zvanicnim glediStem to ne moZe &ak ni u privatnom
razgovoru u Nemackoj i Italiji da se izrazi. Jo¥
daleko manje da se objavi. Retenom treba dodati:
prvo, da g. Banse ovo piSe u zvani¢nom organu ne-
macke vojjske, Drugo, da on nije makar ko, veé je-
dan od najpopularnijih profesora filozofie u Treéem

Postoje 1i rase? 5
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Rajhu. Ali da ne bi ova broSura i pored gore nave-
denog naila na Citaoca kojemu Banseovo miSljenje
nije dovoljno ,autoritativno”, posluZimo se evande-
liem Treceg Rajha ,,Majn Kampfom”. ,Treba biti
nalisto da neéemo moéi povratiti izgubljene teri-
torije ni prizivanjem Svevidnjeg, ni upucivanjem
skromno poboZnih molbi Drustvu naroda, ve¢ jedino
i samo snagom svoga oruzja’.

A koje su to izgubljene teritorije? Na ovo je pi-
tanje ovih dana odgovorio Velksbund fiir Deutsch-
tum im Ausland (Narodni savezi za nemstvo u ino-
stranstvu) sa seditem u Berlinu. Taj je savez izdao
jednu kartu Evrope. U toj karti su crvenom bojom
obelezene sve izgubljene teritorije. Pored Danciga,
Elzasa, Lorena, Austrije, velikog dela Poljske, Ceho-
slovatke, Belgije, Danske, Juznog Tirola, tu dolazi
Maribor s okolinom, dve tre¢ine Svajcarske, ceo
Luksemburg, sve baltitke drzavice, pa ¢ak i pojedini
delovi Madarske i Banata. A da bi se te izgubljene
teritorije povratile, potrebno je, — kako se u evan-
delju Treéeg Rajha tvrdi — ,, ... da svaka Stampana
stvar potev od bukvara u kome dete uti da Cita, pa do
poslednjeg dnevnog lista, da svako pozoriste i svaki
bioskop, svaki oglas, svaki reklamni stub bude stav-
lien u sluzbu ove velike misije...” Treba dakle da
dana$nji sto miliona Nemaca stvore mesto za budu-
¢ih dvesta pedeset miliona, jer kroz sto godina ,,mo-
ra da bude toliko Nemaca na evropskom Kkonti-
nentu”.

A §ta ée biti s ostalim narodima? Gde ¢e oni sebi
i svome potomstvu mesto obezbediti? To pitanje ra-
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siste ne interesuje. Ostali narodi su ,ni%e rase”. Kao
takvi, oni treba da nestanu, da se recimo na neku
drugu planetu presele. To treba da urade i bedni
abisinski goladi, ako nece da budu od Musolinijevih
trupa uniSteni. Jer zar ,, ... civilizatorska duZnost
ne zahteva od preporodilatkog fasistitkog pokreta
da Cisti zemlju od abisinskih divljaka?” (Govor g.
Musolinija u Senatu).

Rasistitko-fadistitki pokret jeste dakle imperiali-
zam. To je pokret koji hoée pomocu rata da zavlada
Evropom i svetom. Rasizam je $ovinizam, kolji rat
smatra za ,normalno stanje”, ,za pravilo”, a mir
za primirje, za spremanje nove ratne klanice, jer
ona ,nije greh protiv fovetanstva”. (Banse). A da
bi se taj ,negreh”, to ,pravilo” m,oglo izvesti, zato
je on ne samo protiv komumzma, ve¢ i protiv kato-
licizma, i protiv demokratizma, i prohv internacio-
inalne misaonosti; zato je on protw svakog onog prin-
cipa koji na ovaj ili cnaj naéin tezi da evropske naro-
de jedan drugome pribliZi; zato je on, ne obziruéi se
da li ‘je to tacno ili nije, i podelio evropsko stanovni-
Stvo na sedam rasa; zato se po celoj Nematkoj u za-
nosu vitla sa ,glasom krvi”; zato se raspaljuje slepa
mrZnja protiv degenerisanih evropskih rasa.

Eto.Sta je rasisticko-faSistitki pakret i eto §ta
on sprema. Eto zasto je u toku poslednje godine bez
prethodne sudske odluke streljano 184 toveka. Eto
zaSto se po koncetracionim logorima danas  nalazi
149.122 lica (,,Tan” od 26 'jula 1935). Eto zaSto je
»Nemacku napustilo 1.200 nautnika, a 3$to je u isto-
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' ‘S.Vet‘a-sve‘g"a» jo§ jedan jedini put zabe.leiel:m: pri-
m zauzeéa Carigrada od strane Turaka”’. (Go-

‘vor pretsednika UdruZenja nau¢nika za naudnu 1’1’e-
ty zavisnost odrzan 18 avgusta 1935 u..Oksfordu. ..)
" Eto kako se provode oni naucnici, koji mneée svoju
' éavest da stave u sluzbu — teorije o rasama.

\
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DIMITRIJE TUCOVIC
NJEGOV ZIVOT | RAD

SADRZAJ:

I. Detinjstvo i Skolovanje: Porodica. — Osnovna
Skola. — Realka. — Poznanstvo s Radovanom
Dragoviéem. — Isticanje zastave ma UZzickoj
realci, — Realka u Beogradu. — Velika $kola
(univerzitet).

II. Postanak politickih partija u Srbiji: Zavodenje
privatne svojine. — Vladavina policiskog rezi-
ma. — Naprednjaci. — Liberali. — Radikali. —
Samostalni radikali. — Radnic¢ki pokret pre
Tuccoviceve pojave. — 23 mart 1903. — Tucovi-
¢evo bekstvo u inostranstvo. — Priodor u rad-
nickom pokretu.

III. Tucovi¢ i srpska socijalna demokratija: Kreta-
nje posle majskog prevrata. — Prvi kongres
socijalistitke partije. — Prva opozicija. —
(Skerli¢—Popovié—Jovanovi¢). — Tucovi¢ po-
staje vod. — Borba protiv cenzusa. — Druga
opozicija. — (Divac—Sima Markovi¢). — Van-
redni kongres partije (borba s Dragifom Lap-
levicem), — Ratovi. — Poslednji partiski kon-
gres. — Svetski rat. — Pogibija.

IV. Tucovi¢ i sindikati: Ekonomsko stanje u XIX

veku. — Prvi §trajkovi. — Prvi sindikati. —
Radnitki savez. — Industrijalizacija i proletari-
zacija. — Sindikalna pocepanost u svetu. —

Partija iznad sindikata.

V. Tucovi¢ i sindikalno zakonodavstvo: Socijalno
zakonodavstvo je druStvena potreba. — Borba

i

protiv projekta zakona o radnjama. — Tuco-
viceva uloga. — Radni¢ka komora. — Protiv
birokratije.

. Tucovi€¢ i aneksija Bosne i Hercegovine: Trgo-

vina s Bosnom i Hercegovinom. Vest o anek-
siji. — Tucoviéev stav. — Drzanlje internacio-
nalne sccijalne demokratije. — Potvrda Tuco-
vicevog gledista.

VII. Tucovié¢ i Balkanska federacija: Sastanak I Bal-
kanske socijalisticke konferencije. — Naciona-
listicka opozicija (Korac—Demetrovi¢). — Re-
zolucija. — Opozicija bugarskih socijalista. —
Kapitalisti ne mogu stvoriti Balkansku fede-
racilju.

VIII. Tucovi¢ i Il Internacionala: Stutgartski kon-
gres. — Kolonijalno pitanje. — Stav prema ra-
tu. — Kopenhaski kongres. — Tucovi¢ optu-
Zuje. — Vanredni kongres u Bazelu.

IX. Tucovié¢ i ratovi: Je li Tucovié¢ bio patriota? —
Stanje u Turskoj. Marksovo glediSte. — Tu-
coviéevo gledisSte. — PokuSaj da rat spreci. —
Tucovié i balkanska nezavisnost. — Balkanikus
i Vladan Dordevi¢ za podelu Albanije. — Tuco-
vi¢ je imao pravo. — Carinski ratovi s Austro-
Ugarskom. — Istoriska neminovnost raspada-
nja Austro-Ugarske.

X. Tucovi¢ i militarizam: Stav radikala prema sta-
jacoj vojsci, — Vest o ,,crnoj ruci”. — Pitanje
prestiza.

XI. Tucovi¢ i novinarstve: Novinarstvo u XIX veku.
— Tucovi¢ za pobedu istine u novinarstvu. —
Rezultat njegove kritike. — Borba protiv uce-
njivatke Stampe, — Njegovo miSljenje o rad-
ni¢koj Stampi. '



XIl. Tucovi¢ govornik. Tucovi¢ i nauka: Sjajan go-
vornik. — Veliki prosvetitelj. — Strasni privr-
zZenik nauke.

XIIl. Tucovicev karakter: Prisnost prema pokretu.
Proulavanje ljudi. — Cvrstina karaktera. —
Osetljivost prema tudem udesu. — T pored
skromnosti i povucenosti veliki autoritet.

XIV. Zakljucak: Tucovi¢ i Svetozar Markovi¢. —
Retki Marksov uéenik. — Idealni vod. — Stal-
no kretanje, jedini vecCiti zakon. — Atlas i mozak
svoje partije. — Tucovica mase traze. — Soci-
jalna demokratija napusta Tucoviéa. — Tuco-
vi¢ kao primer.

*

Pored domace Stampe, o ovoj je knjizi pisala i
inostrana Stampa. Tako Zenevski dnevnik ,Travaj’ u
svom broju od 16 marta 1935, izmedu ostalog kaZe:
»Pojavila se ovih dana jedna izvrsna knjiga...” Da
je retkost da strana Stampa piSe o jednoj knjizi koja
izade na naSem jeziku, to nije potrebno dokazivati.

*

Ko Zeli da upozna razvoj naSeg politickog Zivota,
taj treba ovu knjigu pri ruci da ima. U njoj ¢e nadi,
pored mnogih obaveStenja i podataka, i odgovor na
mnoga radni¢ka pitanja.

Cena je knjizi, 384 strane na najfinijoj hartiji, u
mekom povezu 50, a u platnu 70 din.
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